INSTANCIA DE DECISION

INSTANCIA DE DECISION DE LOS MUNICIPIOS RIBERENOS DEL Ri0 GRANDE DE LA MAGDALENA Y
CANAL DEL DIQUE

ACTA No. 23

Al dia doce (12) del mes de marzo de 2025, se reunieron los miembros de la Instancia de Decision de los
Municipios Riberefios del Rio Grande de la Magdalena y Canal del Dique, con el proposito de desarrollar la
sesidn NO PRESENCIAL numero 23, mediante el uso de la plataforma virtual Microsoft Teams. La reunion fue
convocada oportunamente por Cormagdalena, en calidad de entidad dinamizadora, mediante comunicacion
remitida por correo electronico el dia 28 de febrero de 2025, la cual fue posteriormente modificada mediante
correo electrénico del dia 4 de marzo del mismo afio, en atencién a la solicitud efectuada por el Departamento
Nacional de Planeacion (DNP), consistente en cambiar la fecha inicialmente programada. Lo anterior, en
cumplimiento estricto de lo dispuesto en el articulo 1.2.11.1.3 del Decreto 1821 de 2020, adicionado por el
Decreto 1142 de 2021, y demas disposiciones normativas.

MIEMBROS DE LA INSTANCIA DE DECISION DE LOS MUNICIPIOS RIBERENOS DEL RiO GRANDE DE
LA MAGDALENA Y CANAL DEL DIQUE

Participaron en la sesion de la instancia de decision, los siguientes miembros:

No. NOMBRE ENTIDAD - CARGO NIVEL DE GOBIERNO
1 Departamento Nacional de
Khadir Rashid Kairuz Planeacién — Subdirector de Delegado del GobiernoNacional
Diaz Infraestructura y Transporte Nacional
9 Alvaro Jose Redondo Cormagdalena — Delegado del Gobierno
Castillo Director Ejecutivo Nacional
3 Melissa Johanna Gobernacion del Cesar-Secretaria Delegada del Gobierno
Gomez Fernandez de Ambiente Departamental
4 Carolina Espafiol Gobernacién de Cundinamarca - Delegada del Gobierno
Casallas Secretaria de Planeacion Departamental
, . Alcalde Municipio de Delegado del Gobierno
5 Yider Joven Luna Pitalto- Hula ’ Municipal
6 Robi Alcalde del Municipio Delegado del Gobierno
obinson . -
, de Hatillo de Municipal
Femandez Loba - Bolivar
Astorga
INVITADOS

Participaron en la sesién de la Instancia de decision los siguientes invitados:
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N_° NOMBRE ENTIDAD CARGO
Departamento Subdireccion de Infraestructura y
1 s . Nacional de Transporte Nacional - Direccion de
Ménica Sarache Silva Planeacion- DNP Infraestructura y Energia Sostenible
. Departamento Subdirector de Asistencia Técnica
2 Alfredo Javier Rosero Naci
Vera acppal de
Planeacién- DNP
Consultor de la Direccion
Departamento de Gestidn
3 Gonzalcl)\/l/zc:gl:lc:)Vargas Nacional de y Promocidn del Sistema
Planeacién- DNP General de
Regalias DNP.
Eduardo Contreras Gobernacion de . .
4 . . Director de Regalias
Ramirez Cundinamarca
Mery Luz Londofio Garcia Cormagdalena Jefe Oficina Asesora de Planeacion
Maria del Carmen Gallo .
Rojano Cormagdalena Contratista OAP

1. APERTURA DE LA SESION

Siendo las 2:00 p.m. del miércoles 12 de marzo de 2025, el Presidente de la Instancia, el Dr. Alvaro José
Redondo Castillo, Director Ejecutivo de Cormagdalena, dio inicio a la sesién No. 23 de la Instancia de
Decision de los municipios riberefios del Rio Grande de la Magdalena y el Canal del Dique, saludando
cordialmente a los asistentes y destacando la relevancia del trabajo realizado por los miembros de la
Instancia, subrayando que la asignacion de recursos durante esta sesién seran muy importantes en razén
del déficit fiscal que afronta el Gobierno Nacional.

A continuacién, otorgé la palabra a la doctora Mery Luz Londofio Garcia, Jefe de la Oficina Asesora de
Planeacién de Cormagdalena, quien actué como secretaria de la sesion. La doctora Londofio solicité a los
presentes autorizacion para grabar la sesion antes de proceder con su desarrollo y realizo la verificacién del
quérum, detallando lo siguiente:

2. VERIFICACION DEL QUORUM

La Ingeniera Mery Luz Londofio en calidad de secretaria de la sesién realiza la verificacion del quérum de la
Instancia de la siguiente manera:

Se confirma la participacion virtual del Dr. Khadir Rashid Kairuz Diaz  del Gobierno Nacional, Subdirector
de Infraestructura y Transporte Nacional, delegado del Departamento Nacional de Planeacion, conforme a la
Resolucién No. 0829 del 22 de marzo de 2022 y la Resolucién de nombramiento No. 2775 de 2023. (Anexo
No. 1)

Se confirma la participacién virtual del Director de Cormagdalena, Dr. Alvaro Redondo Castillo, en calidad de
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Presidente de la Instancia.

Se confirma la participacion virtual de la Dra. Melissa Johanna Gémez Fernandez, delegada de la
Gobernadora del departamento del Cesar, mediante Acto de Delegacién del 11 de marzo de 2025. (Anexo
No. 3)

Se confirma la participacion virtual de la Dra. Carolina Espafiol, delegada del Gobernador del departamento
de Cundinamarca, conforme al Acto Administrativo de Delegaciéon Permanente No. 201 del 17 de junio de
2024. (Anexo No. 2)

Se confirma la participacién virtual del Alcalde del municipio de Hatillo de Loba , Dr. Robinson Fernandez
Astorga.

Se confirma la participacion virtual del Alcalde del municipio de Pitalito, Dr. Yider Luna Joven.

Con la confirmacion de asistencia de los miembros mencionados, se determina la existencia del quérum
necesario para deliberar y tomar decisiones, de conformidad con lo establecido en el Acuerdo 001 de 2021.
Dicho quoérum garantiza la presencia de representantes de los diferentes niveles de gobierno.

Antes de continuar con el orden del dia, la Ingeniera Mery Luz Londofio solicita a los miembros definir la
voceria para la sesion. Al respecto, el Alcalde de Hatillo de Loba solicita la voceria y el alcalde Pitalito
manifiesta su acuerdo.

En el mismo sentido la Dra. Melissa Johanna Gémez Fernandez solicita la voceria en representacién del
departamento del Cesar, propuesta con la que manifiesta estar de acuerdo la Dra. Carolina Espafiol,
delegada de la Gobernacion de Cundinamarca, no obstante manifiesta que “deja constancia de que desde
el dia 27 de febrero enviamos una solicitud formal de informacion relacionada con el proyecto de Magangué,
la cual aun no ha sido respondida. Por tanto, solicite que dicha circunstancia se tenga en cuenta antes de
adoptar cualquier decision sobre el particular en esta sesion”; aceptada la voceria por el departamento del
Cesar, la Secretaria de la Sesion hace constar que el vocero por el nivel municipal para la sesién sera el
alcalde Hatillo de Loba y por el nivel departamental el departamento del Cesar. Comenta ademas que se
revisara la solicitud del departamento de Cundinamarca en el punto del proyecto.

Elegidos los voceros solicita el presidente de la instancia a la Secretaria de la sesién continuar con el siguiente
punto en el orden del dia.

3. LECTURA Y APROBACION DEL ORDEN DEL DiA

—_

Apertura de la sesidn.

2. Verificacion del quérum de la Instancia de Decisién de municipios riberefios del Rio Grande de la

Magdalena y del Canal del Dique.

Lectura y aprobacion del orden del dia.

4. Saldos disponibles por la fuente asignacién del Rio Magdalena y del Canal del Dique e indicadores de
control de caja que financia el presupuesto.

5. Presentacion de los proyectos de inversion que cumplen con los requisitos del Sistema General de

w
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Regalias para priorizar, aprobar y designar entidad ejecutora:

Entidad que v :
alor total del Valor solicitado al
presenta el proyecto CODIGO BPIN Nombre del proyecto Proyecto SGR
Construccioén de obras para el control y
mitigacion de la erosion y del nivel de
Municipio de Magangué 20242401060019 inundacion del margen izquierdo del $15.993.713.519 $15.993.713.519

Rio Magdalena fase Il entre la plaza de
Bolivar y la carrera 2A en el municipio
de Magangué departamento de Bolivar

Entidad que v ici

alor total del Valor solicitado al
presenta el proyecto CODIGO BPIN Nombre del proyecto Proyecto SGR
Municipio de Santa Ana Construccién de obras para controlde | ¢ g 764 475 909,00 $29.760.475.909,00

20242401060020 inundacioén en el municipio de Santa
Ana departamento del Magdalena

6. Proposiciones y varios.
7. Cierre de sesion.

La secretaria de la sesion procedié a dar lectura al orden del dia propuesto y consulté a los miembros si
tenian alguna modificacién o proposicion al respecto. Al no manifestarse observaciones por parte de los
asistentes, el presidente sometié formalmente a consideracion el orden del dia el cual fue aprobado por todos

los miembros de la Instancia de manera nominal, asi:

SENTIDO DEL VOTO APROBACION DEL ORDEN DEL DIA
DEPARTAMENTO NACIONAL DE PLANEACION APROBADO
DEPARTAMENTOS APROBADO
MUNICIPIOS APROBADO
CORMAGDALENA APROBADO

La Secretaria de la sesion registra la aprobacion del orden del dia y con ello agota el punto No.3 del orden del dia.

4. SALDOS DISPONIBLES POR LA FUENTE ASIGNACION DEL RiO MAGDALENA Y DEL CANAL DEL

DIQUE E INDICADORES DE CONTROL DE CAJA QUE FINANCIA EL PRESUPUESTO.

La Ingeniera Mery Luz presenta a través de la herramienta de Microsoft Teams los saldos disponibles en la

Instancia, como se describe a continuacion:




INSTANCIA DE DECISION

Recursos 0.5% Asignacion Rio Grande

Concepse de la Magdalena y Canal del Dique
| A1. Saldo Inicial Bienio 2023 - 2024 $7.098.897.7380,00
AZ. Asignacion Bienio 2025 - 2026 5 127.680.812.1339,00
TOTAL 2025 - 2026 $ 134.779.709.929,00
B1. Restriccion 20% (Limite de
aprobacion 60%. Art 12)* SZ5EacIe2A7800
| B2. Recurso Liberado S0

B. RESTRICCION ACTUAL $ 25.536.162.428,00

C. SUBTOTAL BIENIO 2025-2026 $109.243.547.501,00

|ca Aprobacidn vigencia 2025 sesian 21
| Gamarra

$ 18.689.336.681,58

|c1 Aprobacién vigencia 2025 sesidén 21

| $ 8.682.604.227,00
Tamalameqgue

[ D.SUBTOTAL APROBACIONES VIGENCIA $27.371.940.908,58
| 2025

D. SALDO DISPONIBLE A FEBRERO 18 DE

2025 $ 81.871.606.592,42

La Secretaria de la Sesién da lectura al balance de los recursos del 0.5 % de la Asignacion del Rio Grande de la
Magdalena y el Canal del Dique y sefiala que del bienio 2023-2024 se contaba con un por valor de $7.098.897.790,
el cual, sumado a la asignacion establecida para el nuevo bienio 2025-2026 de $127.680.812.139, arroja un total
consolidado de $134.779.709.929. De acuerdo con la normativa vigente del Sistema General de Regalias,
especificamente la restriccion del 20 %, se aplica una reserva equivalente a $25.536.162.428, por lo que el subtotal
efectivo disponible para el bienio es de $109.243.547.501. Considerando que durante la vigencia 2025 ya se
aprobaron recursos en sesiones anteriores por valor de $27.371.940.908, el saldo final disponible para la toma de
nuevas decisiones o aprobaciones de proyectos al corte sefialado es de $81.871.606.592.

Adicionalmente pone de presente a los miembros de la Instancia que el dltimo reporte publicado por el Ministerio
de Hacienda y Crédito Publico reflejan lo financiado a corte de diciembre de 2024, asi:

PLAN BIENAL DE CAJA-  INSTRUCCION DE ABONO

% FINANCIACION DEL

CONCEPTO VALOR PRESUPUESTO  VALOR CAJA DISTRIBUIDA PBC ACUMULADO A ALACUENTA-IAC o RECAUDOIPBC
PRESUPUESTO NOVIEMBRE ACUMULADO NOVIEMBRE
2024 2024
Ingresos Corrientes $ 149.536.986.583,00 $149.536.988.583,00 #100% $143.881.282.332,00 | $149.536.988.583,00 #103,9%
Apropiacion bloqueada $-

$ 149.536.968.583,00 $149.536.988.583,00 $143.881.282.332,00 $149.536.988.583,00 103,9%

*El indicador % de Recaudo/PBC muestra el porcentaje de recaudo del presupuesto vigente que para el mes de noviembre de 2024 fue superior al recaudo proyectado en un 3,9% con lo
que se logrd la liberacion de la apropiacion bloqueada para la Instancia de Decision y con ello la financiacion 100% del presupuesto.

**E| Plan Bienal de Caja— PBC es Ia_gsr&yec_cién de lo que,se es gra recibir de recaudo ﬁa_ra lﬁ ir}_stanci_a f_renl‘:? ﬁ la proyeccion del ing'lcativo del Valor Presupuesto. El indicador Financiacion
de Presupuesto nos mUestraque lai ncia cuenta con el recaudo suficiente para garantizar la financiacion de los Eroyec’cos aprobados

La secretaria de la sesidn explica que el valor del presupuesto corresponde a la asignacion del bienio 2023 -2024,
resultando en un total presupuestado de $149.536.988.583,00. Asimismo, informa que el Plan Bianual de Caja para
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el mes de noviembre de 2024 se ha reportado en $143.881.282.332,00 y que, conforme al reporte del Ministerio de
Hacienda, se estima una instruccion de abono acumulado a noviembre de 2024 de $149.536.988.583,00, lo que
refleja un porcentaje de recaudo superior a lo estimado, alcanzando un 3,9 %.

Concluida la exposicién por parte de la secretaria de la sesion y no habiendo comentarios al respecto, se da por
agotado el punto No. 5 del orden del dia, procediéndose a continuar con el desarrollo del mismo.

5 PRESENTACION DE LOS PROYECTOS DE INVERSION QUE CUMPLE CON LOS REQUISITOS DEL
SISTEMA GENERAL DE REGALIAS PARA PRIORIZAR, APROBAR Y DESIGNAR ENTIDAD

EJECUTORA:

La ingeniera Mery Luz Londofio Garcia en calidad de secretaria de la sesidn presenta el proyecto de inversion del
para ponerlo a consideracion de los miembros de la Instancia para priorizar, aprobar y designar entidad ejecutora,

asl:

Entidad que

Valor total del

Valor solicitado al

presenta el proyecto CODIGO BPIN Nombre del proyecto Proyecto SGR
Construccion de obras para el control y
mitigacion de la erosion y del nivel de

Municipio de Magangué 20242401060019 inundacioén del margen izquierdo del $ 15.993.713.519 $15.993.713.519

Rio Magdalena fase Il entre la plaza de
Bolivar y la carrera 2A en el municipio
de Magangué departamento de Bolivar

CONSTRUCCION DE OBRAS PARA EL CONTROL Y MITIGACION DE LA EROSION Y DEL NIVEL DE

INUNDACION DEL MARGEN IZQUIERDO DEL RIO MAGDALENA FASE Il, ENTRE LA PLAZA DE
BOLIVAR Y LA CARRERA 2A EN EL MUNICIPIO DE MAGANGUE, DEPARTAMENTO DE BOLIVAR

Fussntz: Documents Técrico del proyecta

BPIN 20242401060019

Valor Total: $ 15.993.713.519,00

Valor SGR: $ 15.993,713.519,00

Tiempo de ejecucion: 12 meses fisico y financiero.

Fase: 1l {Factibilidad)

Sector: Transporte

No. de Revisiones: 3
Primera Rev: 8/11/2024
Segunda Rev: 24/12/2024
Tercera

CORMAGDALENA

Viabilidad:

Concepto integrado de viabilidad y Técnico Unico
Sectorial del Min. Transporte de fecha 23 de
enero de 2025 cargada en SUIFP el 5 de febrero
de 2025

RESUMEN DEL PROYECTO: El proyecto f.'.ONSTRUCCION DE OBRAS PARA EL
CONTROL Y MITIGACION DE LA EROSION Y DEL NIVEL DE INUNDACION DEL
MARGEN IZQUIERDO DEL RIO MAGDALENA - FASE Il en Magangué es una
iniciativa clave para la proteccién y desarrollo urbano de la ciudad. Abarca 165
metros lineales y 6,095 m? de intervencidn, incluyendo 2,145 m? de tablestacado
para mitigar la erosion y contener las inundaciones. Ademas de su funcién de
proteccion, esta obra sienta las bases para el crecimiento turistico y urbanistico
del municipio, permitiendo a los Maganguelefios disfrutar y aprovechar al
maximo su conexién con el Rio Magdalena, la principal arteria fluvial del pais

La Secretaria de Planeacion informa que el proyecto denominado "CONSIRUCCI()N DE OBRAS PARA EL
CONTROL Y MITIGACION DE LA EROSION Y DEL NIVEL DE INUNDACION DEL MARGEN IZQUIERDO DEL
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RiO MAGDALENA, FASE II, ENTRE LA PLAZA DE BOLIVAR Y LA CARRERA 2A EN EL MUNICIPIO DE
MAGANGUE, DEPARTAMENTO DE BOLIVAR", identificado con codigo BPIN 20242401060019, tiene un plazo
de ejecucion previsto de doce (12) meses, tanto para su ejecucion fisica como financiera. Actualmente, el proyecto
se encuentra en fase 3, corresponde al sector transporte y ha surtido satisfactoriamente tres revisiones: la primera
realizada el dia 8 de noviembre de 2024, la segunda el dia 24 de diciembre de 2024 y la tercera el dia 23 de enero
de 2025, fecha en la que obtuvo la viabilidad y el respectivo concepto integrado de viabilidad y técnico Unico sectorial
(CTUS) por parte del Ministerio de Transporte, cargado en la plataforma SUIFP desde el dia 5 de febrero de 2025.

Como resumen, cabe sefialar que esta iniciativa contempla la intervencion de 165 metros lineales y un area total
de 6.095 metros cuadrados, incluyendo 2.145 metros cuadrados en tablestacado, destinadas a mitigar los efectos
de la erosidn y contener inundaciones. Ademas de su funcion protectora, este proyecto representa un avance
significativo para la planificacion y desarrollo urbanistico y turistico del municipio.

El presidente de la sesion, doctor Alvaro, observa que la doctora Carolina ha solicitado el uso de la palabra y se lo
concede. Ella agradece y recuerda que, al iniciar su intervencién, hizo referencia a un correo electrénico enviado
por la Gobernacion del Cesar el pasado 27 de febrero, en el que se preguntaba a la Secretaria Técnica si ya se
encontraba aprobado o en ejecucion algin proyecto similar al presentado, asi como si existia alguna investigacion
por parte de los drganos de control o registrada en el sistema de seguimiento y control del DNP. Indica ademas
que, hasta la fecha, no se ha recibido una respuesta formal sobre esta solicitud.

En tal sentido, la doctora Carolina solicita que, antes de decidir sobre la aprobacion del proyecto presentado por el
municipio de Magangué, se informe claramente a los miembros de la Instancia de Decision si existe algun proyecto
previo relacionado, cudl es la diferencia en alcance entre ambos y si este se encuentra siendo revisado o investigado
por entidades como la Procuraduria o el DNP.

Frente a lo anterior, el doctor Alvaro sefiala que acaba de conocer acerca del correo mencionado por la doctora
Carolina, solicitandolo a la doctora Maria Gallo, quien manifesté no haberlo visto previamente. El doctor Alvaro
comenta que tiene conocimiento sobre un proyecto aprobado durante su gestion como director, posiblemente en el
primer trimestre del afio 2023, que también corresponde a obras de proteccion de orillas en Magangué. Informa
ademas que sobre este proyecto existe efectivamente un requerimiento de informacion realizado por la Procuraduria
General de la Republica, en el que se solicitd conocer la metodologia utilizada para su aprobacion. Agrega que
dicho requerimiento ha sido respondido oportunamente por Cormagdalena, informando detalladamente sobre los
procedimientos aplicados para la aprobacion del mismo.

Posteriormente, la ingeniera Mery Londofio interviene confirmando la informacién proporcionada por el doctor Alvaro
y explica que efectivamente se respondieron de manera oportuna los dos requerimientos realizados por la
Procuraduria, especificando claramente el proceso de aprobacion del proyecto, la obtencion del concepto técnico
tnico sectorial (CTUS) y la designacion del ejecutor. Asimismo, se aclard en esas respuestas que las consultas
adicionales sobre la ejecucion fisica del proyecto deben dirigirse directamente al ejecutor.

En este punto, el doctor Alvaro manifiesta a la ingeniera Mery y a la doctora Maria Gallo la necesidad de atender
con mayor atencidn las solicitudes recibidas por correo electrénico, reconociendo también que, por su parte, hubo
omision en ponerlas oportunamente en conocimiento. Ofrece disculpas a la doctora Carolina por esta situacion.

Seguidamente, el doctor Khadir Kairuz solicita precisar claramente el nimero BPIN del proyecto anteriormente
aprobado en Magangué, asi como su relacion especifica con la segunda fase actualmente presentada a
consideracion. En respuesta, la ingeniera Mery solicita a la doctora Maria Gallo verificar en el sistema el nimero
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del BPIN anterior, comprometiéndose a enviar formalmente la informacion a la Gobernacion del Cundinamarca.

Finalmente, la Dra Carolina propone que mientras el equipo técnico procede a verificar los detalles solicitados, se
pueda avanzar en la sesidn hacia el siguiente punto del orden del dia, dejando pendiente la aclaracion sobre la
diferencia y relacién de alcance entre ambos proyectos, con el compromiso de proporcionar oportunamente la
informacion requerida para una toma de decision clara e informada por parte de la Instancia de Decisidn. Dicha
propuesta es aprobada por los miembros por unanimidad.

Procede la Secretaria de la sesion a poner a consideracion el siguiente proyecto de inversion, asi:

Entidad que Valor total del Val licitado al
presenta el proyecto CODIGO BPIN Nombre del proyecto a:r::;ezto € aiot sgcl;(; adod

Municipio de Santa Ana

Construccion de obras para control de
20242401060020 inundacion en el municipio de Santa
Ana departamento del Magdalena

$ 29.760.475.909,00 $29.760.475.909,00

CONSTRUCCION DE OBRAS PARA CONTROL DE INUNDACION EN EL MUNICIPIO DE SANTA ANA cclh_l_u{\gp._\una

DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA
BPIN 20242401060020

Valor Total: $29.760.475.909,00
$ Valor SGR: $ 29.760.475.909,00
Tiempo de ejecucion: 14 meses fisico y financiero.
Fase: 11l (Factibilidad)
Sector: Transporte

b No. de Revisiones: 4

Primera Rey; 11/12/2024

17/02/2025

Viabilidad: Concepto integrado de viabilidad y Técnico Unico
Sectorial del Min. Transporte de fecha 28 de
5 N 5 By febrero de 2025 cargada en SUIFP el 28 de
Fomoke: Docomestn Hcnpoitel projects febrero de 2025

RESUMEN DEL PROYECTO: El proyecto tiene una intervencion de 1001 metros lineales. Dentro del alcance de las
obras presentadas se tiene un relleno con material térreo a lo largo de los 1001 metros, con una franja promedio de 15
metros de ancho en los primero 740 metros y corona de 4 metros en el tramo comprendido entre la ¢ KO0+740
hasta K1+001, el cual se construird hasta una cota de nivel que garantice el no sobre paso durante ente del
afluente (18.70 m.s.n.m.), taludes con relacién 1V:1H; asimismo para mitigar los efectos erosivos del caudal y de la
escorrentia superficial que genera surcos en los taludes de los terraplenes, se protegera dicha superficie con un
flexocreto o similar.

Indica la Dra Mery Luz que el proyecto "CONSTRUCCION DE OBRAS PARA EL CONTROL DE INUNDACION EN
EL MUNICIPIO DE SANTA ANA, DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA”, identificado con el BPIN
20242401060020, tiene un valor total de $29.760.475.909, monto que se solicita en su totalidad al Sistema General
de Regalias. Su ejecucion esta prevista en un plazo de 14 meses, tanto en el aspecto fisico como financiero.
Actualmente, el proyecto se encuentra en fase 3 (factibilidad) y corresponde al sector transporte.

En su proceso de revision, el proyecto ha surtido cuatro evaluaciones técnicas: la primera realizada el 11 de
diciembre de 2024, la segunda el 18 de diciembre de 2024, la tercera el 31 de enero de 2025 y la cuarta el 17 de
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febrero de 2025. Finalmente, obtuvo viabilidad y concepto integrado de viabilidad y técnico unico sectorial (CTUS)
por parte del Ministerio de Transporte el 28 de febrero de 2025, fecha en la que también fue cargado en el SUIFP
SGR.

En cuanto a su alcance, el proyecto contempla una intervencion de 1.001 metros lineales, en la cual se realizara un
relleno con material térreo a lo largo de toda la extensién. En los primeros 740 metros, la franja de intervencion
tendra un ancho promedio de 15 metros, mientras que en el tramo comprendido entre las abscisa K0+740 metros
hasta K1+001 metros, se construira una corona de 4 metros. La estructura se elevara hasta una cota de 18,70
metros sobre el nivel del mar, garantizando que el agua no sobrepase durante las crecidas del afluente.

Ademas, se disefian taludes con una relacién de 1V:1H (1 vertical:1 horizontal), los cuales permitiran la estabilidad
de la obra. Para mitigar los efectos erosivos del caudal y de la escorrentia superficial, se han previsto medidas
especificas que reduzcan la formacidn de surcos en los taludes de los terraplenes, asegurando la sostenibilidad y
funcionalidad de la infraestructura a largo plazo.

Una vez presentado el proyecto por la doctora Mery Luz Londofio Garcia, se pone a consideracion de los miembros
de la Instancia de Decision.

Se pone a consideracion de la Instancia de Decision el siguiente proyecto para
PRIORIZAR Y APROBAR:

Inicia el presidente de la instancia con la votacion para la priorizacidn y aprobacion del proyecto en orden nominal,
asi:

El Departamento Nacional de Planeacidn, manifiesta que “Mi voto es negativo, teniendo en cuenta que tenemos
diversas observaciones sobre este proyecto. A continuacion, procederé a leer las observaciones de fondo que
hemos identificado. Ademas de estas, contamos con 40 observaciones metodolégicas adicionales, las cuales seran
remitidas por escrito.

En primer lugar, en el objetivo de la MGA se establece que el proyecto contempla mantenimiento y nuevas
intervenciones, lo cual es un punto critico, ya que los recursos de regalias no pueden destinarse a mantenimiento.

En cuanto a los permisos y licencias, dentro de la documentacion presentada se certificado que se requieren los
permisos de aprovechamiento forestal y ocupacion del cauce; Sin embargo, estas actividades no estan incluidas en
el presupuesto ni en el cronograma del proyecto.

En el presupuesto general, se evidencia una inconsistencia entre lo presupuesto y los planos de disefio. El disefio
inicial contemplaba un pilotaje adicional al jarillon propuesto, pero este elemento no se encuentra reflgjado ni en las
cantidades ni en el presupuesto del proyecto.

Respecto al Indice de Utilizacién (AlU), se observa que la dotacién del personal esta incluida en los costos de
administracion del proyecto, cuando debe incluirse dentro del calculo del factor prestacional.

En el Plan de Manejo Ambiental, los items relacionados con costos aparecen con valores globales, lo cual no es
recomendable en proyectos financiados con recursos del Sistema General de Regalias,.
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En relacién con los aspectos de hidrologia e hidraulica, encontramos que el periodo de retorno evaluado es de 50
afios, cuando lo recomendable para este tipo de proyectos es un periodo de retorno de 100 afios. Asimismo, el
analisis de socavacion solo presenta el resultado de una seccion, sin que se explique claramente por qué el perfil
de socavacion es menos profundo que el existente. Ademas, no se evidencia un analisis de riesgo hidraulico.

Otra inconsistencia importante es que el profesional responsable del componente hidraulico aparece registrado
como un ingeniero especialista en pavimentos y geotecnia vial, lo cual no es adecuado para estudios hidrolégicos
e hidraulicos, ya que se requiere una especialidad afin.

Sobre el informe de suelos y geotecnia, los andlisis fueron realizados con una cota de disefio de 18.7 metros,
diferente a la definida en el informe hidrolégico, que establece una cota de 18.20 metros. No esta claro como se
definieron los anchos de la corona de los tramos a intervenir y tampoco se encuentra debidamente justificada la
necesidad de construir un dique con 15 metros de ancho de corona.

En cuanto a los planos del proyecto, se identifican dos versiones distintas de la obra: una plantea la construccién
de un dique con su proteccion, mientras que la otra presenta un mismo dique con la instalacion de pilotaje en una
zona inferior de la estructura.

Estas son las principales observaciones que hemos identificado respecto a este proyecto. Como mencioné, tenemos
otras 40 observaciones adicionales que enviaremos por escrito.

Aprovecho esta intervencion para reiterar lo que discutimos esta mafiana, doctor Alvaro. Desde el DNP, estamos
dispuestos a realizar mesas de trabajo previas para estos proyectos, con el proposito de revisar estos aspectos de
manera detallada. Nuestra intencién no es obstaculizar la aprobacién de proyectos, sino garantizar que estos sean
viables y no presenten problemas en su ejecucion. Por ello, consideramos fundamental que todas estas
observaciones sean aclaradas adecuadamente.

Reitero que, con base en los aspectos sefialados, mi voto es negativo para este proyecto”

El Presidente de la Instancia contintia con el proceso y consulta al vértice de los departamentos, representado por
el departamento del Cesar, cuya delegada manifiesta su voto positivo para la priorizacion, y aprobacion del proyecto
de inversion.

Seguidamente, se procede con la votacion del vértice municipal, representado por el Alcalde Hatillo de Loba, quien
también expresa que Teniendo en cuenta la importancia de este proyecto para el municipio de Santa Ana, en el
departamento de Magdalena, y el impacto positivo que tendria en la mitigacion de los problemas de erosion e
inundaciones, consideramos fundamental su ejecucion. Estas problematicas afectan a numerosas familias cuya
actividad econémica depende principalmente de la agricultura y la ganaderia, por lo que una intervencion oportuna
es clave para preservar sus condiciones de vida y evitar afectaciones mayores en el territorio. Si bien valoro las
observaciones presentadas por el DNP, el hecho de que el proyecto cuente con un concepto de viabilid ad técnica
emitido por el Ministerio de Transporte brinda un respaldo sélido y nos da la tranquilidad de que la iniciativa esta
técnicamente apta para su ejecucion.

Por estas razones, mi voto es positivo”.

Finalmente, el Dr. Alvaro Redondo emite su voto positivo para la priorizacién y aprobacion del proyecto de inversion.
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Sometido a consideracion de los miembros la votacidn para la priorizacion y aprobacion del proyecto, se obtuvo el
siguiente resultado:

SENTIDO DEL VOTO APRUEBA
DEPARTAMENTO NACIONAL DE
PLANEACION NEGATIVO
DEPARTAMENTOS POSITIVO
MUNICIPIOS POSITIVO
CORMAGDALENA POSITIVO

Culminada la votacion, el presidente de la sesion solicita a la Secretaria certificar el resultado de la votacion del
proyecto. Al respecto, la Dra. Mery Luz Londofio Garcia indica que el resultado de la votacion es de 3 Votos
positivos de cuatro posibles

Siendo asi, el proyecto que se relaciona a continuacién ha sido priorizado y aprobado el siguiente proyecto:

CODIGO BPIN NOMBRE PROYECTO SECTOR FASE VALOR TOTAL
CONSTRUCCION DE
OBRAS PARA CONTROL
20242401060020 DE INUNDACION EN EL
FACTIBILIDAD
MUNICIPIO DE SANTA TRANSPORTE _FASE 3 $29.760.475.909,00
ANA DEPARTAMENTO
DEL MAGDALENA
Cronograma
Fuentes Tipo de recurso MGA Valor

Cormagdalena - SGR -
Corporacioén Auténoma

Regional del Rio Grande deLa 0.5% del Sistema General de Regalias para proyectos de

inversion de los municipios riberefios del Rio Grande de la 2025 $29.760.475.909,00

Magdalena - L h i
CORMAGDALENA Magdalena, incluidos los del Canal del Dique
Valor Aprobado $29.760.475.909,00
VIGENCIA PRESUPUESTA APROBADA
Vigencia
Fuente Aprobadas Tipo de recurso Pressugl;estal Valor Aprobado Vr Aprobado Vig. Futura (1)
0.5% DEL Sistema
General para proyectos de
Cormagdalena SGR - Corporacion inversién de los municipios
Auténoma Regional del Rio Grande | riberefios delRio Grande de
de la Magdalena - la Magdalena, incluidos
CORMAGDALENA los del Canal del Dique- 2025-2026 | $29.760.475.909,00 $0.00
Cormagdalena

Se pone a consideracion de la Instancia de Decision el siguiente proyecto para
DESIGNAR EJECUTOR:

La Dra. Mery Luz Londofio sefiala que corresponde realizar la designacion del ejecutor para el proyecto e indica
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que se ha recibido una solicitud por parte del municipio de Santa Ana de cambio de ejecutor (ver anexo 4), por lo
que solicita a la doctora Maria Gallo dar lectura a la solicitud presentada.

La doctora Maria Gallo confirma se recibié una comunicacién firmada por el alcalde del municipio de Santa Ana,
Anibal José Lopez Ldpez, en la que solicita el desistimiento del municipio como entidad ejecutora y, en su lugar,
designar a la entidad SERVICIOS INTEGRALES DEL ESTADO - SIIESS (NIT 901.488.582-8) como ejecutora del
proyecto y como entidad encargada de la contratacién de la interventoria. .

Segun lo expresado en la solicitud, el cambio se fundamenta en la autonomia de la entidad territorial y en la
busqueda de una mayor eficiencia en la ejecucion del proyecto. Como sustento, la comunicacion detalla el objeto
social de la entidad propuesta, destacando que SERVICIOS INTEGRALES DEL ESTADO - SIIEESS es una entidad
de economia mixta, constituida el 26 de abril de 2021 , y que dentro de sus funciones contempla la ejecucion de
proyectos, interventorias, gerencias de obras y desarrollo de proyectos de impacto social y ambiental .

Asimismo, se exponen razones financieras, argumentando que la entidad cuenta con solvencia econémica,
respaldada por indicadores financieros adecuados. En cuanto a los sustentos juridicos, se hace referencia a lo
dispuesto en el Decreto 1821 de 2020.

La doctora Carolina interviene para solicitar precisién sobre si la entidad propuesta asumira tanto la ejecucion del
proyecto como la interventoria, ya que la Ley 2056 de 2020 no permite que una misma entidad ejecute la obra y, al
mismo tiempo, contrate su interventoria, como ocurria bajo la normativa anterior (Ley 1530 de 2012). La doctora
Maria Gallo aclara que la solicitud plantea que la misma entidad asumiria ambas funciones.

Adicionalmente, la doctora Carolina expresa preocupacion sobre la naturaleza de la entidad propuesta, sefialando
que, a partir de la informacion leida, parece estar orientado a temas tecnoldgicos e informaticos, por lo que consulta
si el equipo juridico de la Secretaria ha evaluado si esta empresa tiene dentro de su naturaleza la facultad para
gjecutar obras civiles, como lo requiere este proyecto. Ademas, pregunta cuando fue radicada formalmente la
solicitud .

La doctora Maria Gallo responde que la solicitud tiene fecha 4 de marzo de 2025, pero fue radicada en el sistema
de correspondencia de Cormagdalena (Ophelia) el 10 de marzo de 2025 . También sefiala que, en el documento,
se detalla la trayectoria de SERVICIOS INTEGRALES DEL ESTADO - SIIESS, destacando su experiencia en mas
de tres afios de ejecucién de proyectos , su equipo altamente calificado y su capacidad para desarrollar contratos
interadministrativos con entidades estatales a nivel municipal, departamental y nacional .

El presidente sugiere verificar el indice de Gestién de Proyectos de Regalias (IGPR) de la entidad, a lo que la
doctora Maria Gallo informa que la Gltima medicion publicada por el DNP (tercer frimestre del afio anterior) otorga a
SIIESS SAS un puntaje de 80 sobre 100 , clasificandola dentro de un rango alto . Ademas, indica que ha ejecutado
mas de 120 proyectos del Sistema General de Regalias de acuerdo al reporte de IGPR publicado por el DNP.

La doctora Carolina considera que la informacion proporcionada es relevante y da tranquilidad frente a la trayectoria
de la empresa ante el Sistema General de Regalias, no obstante, indica la recurrencia de solicitudes de cambio de
ejecutor justo en el momento de la sesion de aprobacion del proyecto, lo que requiere un analisis mas detallado por
parte de los miembros de la instancia, especialmente para quienes deben definir su voto.

El presidente respalda la observacion y solicitud a la Secretaria de la Instancia que, en adelante, cuando se reciban
solicitudes de cambio de ejecutor, estas sean compartidas de inmediato con las delegaciones y miembros de la
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instancia, permitiendo una revision previa mas exhaustiva.

Habiendo realizado las aclaraciones necesarias, €l presidente somete a consideracion de los miembros de la
instancia la propuesta de cambio de ejecutor del proyecto.

Esta proposicidn se somete a consideracién de los miembros, realizandose la votacion de manera nominal, de la
siguiente manera:

SENTIDO DEL VOTO ENTIDAD EJECUTORA
NEGATIVO
IEE’-D\QRE-,E-\A\C'VIE\:ITO NACIONAL DE SERVICIOS INTEGRALES DEL
ESTADO - SIIESS
POSITIVO
DEPARTAMENTOS SERVICIOS INTEGRALES DEL
ESTADO - SIIESS
POSITIVO
MUNICIPIOS SERVICIOS INTEGRALES DEL
ESTADO - SIIESS
POSITIVO
CORMAGDALENA SERVICIOS INTEGRALES DEL
ESTADO - SIIESS

Al respecto, indica el delegado del Departamento Nacional de Planeacion que su voto negativo va en
consecuencia del voto de la aprobacién y priorizacién del proyecto, mencionando adicionalmente que este
proyecto no contd con ninguna revision por parte de la Asistencia Técnica de Regalias del DNP e invita de
nuevo a usar estos espacios para que en el momento de presentar los proyectos a la Instancia no se tengan
observaciones.

La secretaria de la sesion indica que de cuatro (4) votos posibles se han otorgado tres (3) positivos
designando como entidad ejecutora designada y contratante de la interventoria a la SERVICIOS
INTEGRALES DEL ESTADO - SIIESS.

Siendo asi, el proyecto que se relaciona a continuacién ha sido priorizado, aprobado y se ha designado su
ejecutor de la siguiente manera:

CODIGO BPIN NOMBRE PROYECTO SECTOR FASE VALOR TOTAL
CONSTRUCCION DE
OBRAS PARA CONTROL
20242401060020 DE INUNDACION EN EL
FACTIBILIDAD
MUNICIPIO DE SANTA TRANSPORTE _FASE 3 $29.760.475.909,00
ANA DEPARTAMENTO
DEL MAGDALENA
Cronograma
Fuentes Tipo de recurso MGA Valor
Cormagdalena - SGR -
ReCi?)rr? z:I) rdaecl 'g?opéur;?]r:jzrzzl_ a 0.5% del Sistema General de Regalias para proyectos de
9 Maadalena - inversion de los municipios riberefios del Rio Grande de la 2025 $29.760.475.909,00
CORM%-\GDALENA Magdalena, incluidos los del Canal del Dique
Valor Aprobado $29.760.475.909,00
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VIGENCIA PRESUPUESTA APROBADA

Vigencia
Fuentes Aprobadas Tipo de recurso Pressug:stal Valor Aprobado Vr Aprobado Vig. Futura (1)
0.5% DEL Sistema
General para proyectos de
Cormagdalena SGR - Corporacion | inversion de los municipios
Auténoma Regional del Rio Grande | riberefios delRio Grande de 2025-2026 $29.760.475.909,00 0.00
de la Magdalena - la Magdalena, incluidos R ’
CORMAGDALENA los del Canal del Dique-
Cormagdalena

Entidad publica designada como
ejecutora y contratante de la SERVICIOS INTEGRALES DEL ESTADO - SIIESS.

: : Valor $29.760.475.909,00
interventoria del proyecto

El presidente de la sesion informa que se procedera a evaluar el proyecto del municipio de Magangué, teniendo en
cuenta las solicitudes realizadas por la doctora Carolina, delegada del departamento de Cundinamarca y el doctor
Khadir delegado del DNP. Puntuaimente, solicita a la ingeniera Mery Luz Londofio y a la doctora Maria Gallo precisar
la diferencia exacta entre el proyecto aprobado en 2024 y el proyecto que se esta proponiendo en esta sesion. La
doctora Carolina confirma que este es el objetivo de su solicitud, enfatizando la necesidad de verificar que no haya
traslape en la financiacion de actividades y considerando que el primer proyecto esta siendo revisado por la
Procuraduria General de la Nacion, lo que podria ser relevante para la decisién sobre la aprobacion del nuevo
proyecto.

La ingeniera Mery Luz Londofio indica que, en este momento, no se tiene disponible la ubicacion exacta del proyecto
anterior, aunque se sabe que se trata de una segunda fase o continuidad de la localizacion del proyecto. Menciona
que ha solicitado a su equipo técnico la informacion georreferenciada, pero esta ain no ha sido proporcionada. Por
ello, propone que, de no obtenerse de inmediato, se envie posteriormente a todos los miembros de la instancia.

La doctora Maria Gallo consulta si la MGA contiene informacién metodoldgica que permita esclarecer la relacién
entre ambos proyectos. Mientras tanto, el doctor Alvaro interviene sefialando que, si bien no cuenta con datos
técnicos precisos, participé en una mesa técnica en Magangué , donde se discutié sobre este proyecto. Segun su
conocimiento, el proyecto en ejecucion desde 2024 es una obra de proteccion importante en un municipio con una
extensa ribera del rio Magdalena , y el proyecto presentado en esta sesién corresponde a la fase 2 de esa misma
intervencién . Explica que la nueva obra comenzaria en el punto donde termina el proyecto actualmente en
ejecucion. La doctora Carolina sefiala que, de confirmarse esta informacion, se trataria de proyectos
complementarios, lo que fortaleceria su viabilidad técnica. Sin embargo, enfatiza la necesidad de contar con certeza
sobre estos datos para poder tomar una decisién informada. Ademas, el doctor Eduardo , director de inversiones,
indica que, al verificar en SUIFP SGR el nimero BPIN del proyecto anterior, no se encuentra ningln registro , lo
que genera mayor incertidumbre sobre la informacion disponible , al respecto se aclara el numero del BPIN
20232401060039 del proyecto anterior y se indica que su nombre es "Construccidn de obras para el control y
mitigacion de la erosion y del nivel de inundacién del margen izquierdo del rio Magdalena en el municipio de
Magangué, departamento de Bolivar" . Se identifica que la diferencia con el proyecto presentado en esta sesién
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radica en que el nuevo proyecto se denomina fase 2 y abarca el tramo entre la Plaza de Bolivar y la Carrera Segunda

Ademas, la doctora Carolina solicita informacion sobre la solicitud o queja radicada en la Procuraduria relacionada
con el proyecto anterior. El doctor Alvaro se compromete a gestionar con el Departamento Juridico de la Corporacién
y los asesores de la instancia para que se envie de manera formal a la doctora Carolina, al DNP y a todos los
miembros de la instancia la solicitud presentada en la Procuraduria y las respuestas juridicas emitidas por la
instancia y Cormagdalena, con el objetivo de que todos cuenten con la informacién actualizada sobre la situacion
del proyecto en el organismo de control.

Finalmente, el doctor Khadir sugiere que se remita copia de esta respuesta al DNP y se informe a todos los miembros

de esta Instancia. Con estas aclaraciones, el presidente consulta a la doctora Carolina si se puede continuar con la
sesion o someter el proyecto a consideracion de la instancia, a lo que la misma responde que si.

Se pone a consideracion de la Instancia de Decision el siguiente proyecto para

PRIORIZAR Y APROBAR:
Entidad que ici
presenta el proyecto CODIGO BPIN Nombre del proyecto vag’g;;i:g el Valor sglcn;c; adoal

Construccion de obras para el control y
mitigacion de la erosion y del nivel de

inundacion del margen izquierdo del $ 15.993.713.519 $15.993.713.519
Rio Magdalena fase Il entre la plaza de
Bolivar y la carrera 2A en el municipio
de Magangué departamento de Bolivar

Municipio de Magangué 20242401060019

cousmucc!dn DE OBRAS PARA EL CONTROL Y MITIGACION DE LA EROSION Y DEL NIVEL DE IS
INUNDACION DEL MARGEN IZQUIERDO DEL RIO MAGDALENA FASE Il, ENTRE LA PLAZA DE CoRMAGDALENA
BOLIVAR Y LA CARRERA 2A EN EL MUNICIPIO DE MAGANGUE', DEPARTAMENTO DE BOLIVAR
BPIN 20242401060019

Valor Total: $ 15.993.713.519,00
Valor SGR: $ 15.993.713.519,00
Tiempo de ejecucion: 12 meses fisico y financiero.
Fase: 1l (Factibilidad)
Sector: Transporte
No. de Revisiones: 3
Primera Rev: 8/11/2024
24/12/2024
23/01/2025
Viabilidad: egrado de viabilidad y Técnico Unico
Sectorial del Min. Transporte de fecha 23 de
enero de 2025 cargada en SUIFP el 5 de febrero
de 2025

RESUMEN DEL PROYECTO: EL proyecto _(ZONSTRUCCIéN DE OBRAS PARA EL
CONTROL Y MITIGACION DE LA EROSION Y DEL NIVEL DE INUNDACION DEL
MARGEN IZQUIERDO DEL RIO MAGDALENA — FASE Il en Magangué es una
iniciativa clave para la proteccién y desarrollo urbano de la ciudad. Abarca 165
metros lineales y 6,095 m? de intervencidn, incluyendo 2,145 m? de tablestacado
e S sl para mitigar la erosién y contener las inundaciones. Ademads de su funcién de
proteccidn, esta obra sienta las bases para el crecimiento turistico y urbanistico
del municipio, permitiendo a los Maganguelefios disfrutar y aprovechar al
maximo su conexion con el Rio Magdalena, la principal arteria fluvial del pais
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Inicia el presidente de la instancia con la votacion para la priorizacidn y aprobacion del proyecto en orden nominal,
asi:

El Departamento Nacional de Planeacion, manifiesta que su voto es negativo y sefiala el delegado que “Teniendo
en cuenta los aspectos discutidos en esta sesion. En primer lugar, no hay total claridad sobre la relacién entre este
proyecto y el aprobado en 2023, especificamente en diciembre de 2023, lo que impide verificar con certeza su
complementariedad y evitar posibles traslapes en la financiacién de actividades. En sequndo lugar, hemos
identificado las observaciones técnicas:

o En el anélisis de precios unitarios, la tarifa aplicada para el transporte de materiales es superior al promedio
de la region.

o Con respecto al AlU, no se encontraron desgloses de los factores prestacionales.

o En las memorias de cantidades, los célculos para definir el volumen del item de excavacion deben basarse
en los levantamientos topograficos y predicciones de material por cortar. Sin embargo, se evidencia que
estos calculos fueron realizados mediante geometria y promedios entre abscisas.

o En la memoria de cantidades entre las abscisas 0+420 y 0+425, el célculo fue multiplicado por 10 metros,
duplicando el volumen para este tramo, lo que debe ser aclarado.

o Sobre la memoria de cantidades en cuanto a los pilotes, no se encuentra justificacién sobre la definicién
de una longitud Unica, pese a que en los estudios y planos de disefio se evidencian longitudes variables a
lo largo del tramo por intervenir.

o Con respecto al acero de refuerzo, las cantidades requeridas para las estructuras propuestas se estan
calculando con una relacion frente al volumen de concreto obtenido, en lugar de realizarse mediante un
despiece detallado acorde con el disefio estructural.

o En el informe de suelos y geotecnia, se identifican inconsistencias en las longitudes de tablestacado.

Finalmente, al igual que en el proyecto de Santa Ana, este proyecto no ha pasado por un proceso de revision
con mesas técnicas ni con la asistencia en regalias del DNP.

Por estas razones, mi voto es negativo”.

El Presidente de la Instancia contindia con el proceso y consulta al vértice de los departamentos, representado por
la Gobernacion del Cesar, cuya delegada manifiesta su voto positivo para la priorizacion y aprobacion del proyecto
de inversion.

Seguidamente, se procede con la votacidn del vértice municipal, representado por el Alcalde de Hatillo de Loba
quien también expresa su voto positivo para la priorizacion y aprobacion del proyecto.

Finalmente, el Dr. Alvaro Redondo emite su voto positivo para la priorizacion y aprobacion del proyecto de inversion.

Sometido a consideracién de los miembros la votacion para la priorizacién y aprobacion del proyecto, se obtuvo el
siguiente resultado:

SENTIDO DEL VOTO APRUEBA
DEPARTAMENTO NACIONAL DE NEGATIVO
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PLANEACION

DEPARTAMENTOS POSITIVO
MUNICIPIOS POSITIVO
CORMAGDALENA POSITIVO

Culminada la votacion, el presidente de la sesion solicita a la Secretaria certificar el resultado de la votacion del
proyecto. Al respecto, la Dra. Mery Luz Londofio Garcia indica que el resultado de la votacion es de 3 Votos
positivos de cuatro posibles

Siendo asi, el proyecto que se relaciona a continuacién ha sido priorizado y aprobado el siguiente proyecto:

CODIGO BPIN NOMBRE PROYECTO SECTOR FASE VALOR TOTAL
CONSTRUCCION DE
OBRAS PARA EL
CONTROL Y MITIGACION
DE LA EROSION Y DEL
NIVEL DE INUNDACION
DEL MARGEN
20242401060019 IZQUIERDO DEL RIO FACTIBILIDAD $15.993.713.519
MAGDALENA FASE Il TRANSPORTE _FASE 3
ENTRE LA PLAZA DE
BOLIVAR Y LA CARRERA
2A EN EL MUNICIPIO DE
MAGANGUE
DEPARTAMENTO DE
BOLIVAR
Cronograma
Fuentes Tipo de recurso MGA Valor
Cormagdalena - SGR -
C_orporacmp Auténoma 0.5% del Sistema General de Regalias para proyectos de
Regional del Rio Grande deLa . o R )
M inversion de los municipios riberefios del Rio Grande de la $ $15.993.713.519
agdalena - Lo . 2025
CORMAGDALENA Magdalena, incluidos los del Canal del Dique
Valor Aprobado $15.993.713.519
VIGENCIA PRESUPUESTA APROBADA
Vigencia
Fuente Aprobadas Tipo de recurso Presupuestal Valor Aprobado Vr Aprobado Vig. Futura (1)
0.5% DEL Sistema
General para proyectos de
Cormagdalena SGR - Corporacion inversion de los municipios
Auténoma Regional del Rio Grande | riberefios delRio Grande de
de la Magdalena - la Magdalena, incluidos $ $15.993.713.519
CORMAGDALENA los del Canal del Dique- 2025- 2026 $0,00
Cormagdalena

Se pone a consideracion de la Instancia de Decision el siguiente proyecto para
DESIGNAR EJECUTOR:
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La Dra. Mery Luz Londofio sefiala que corresponde realizar la designacion del ejecutor para el proyecto e indica
que se ha recibido una solicitud por parte del municipio de Magangué de cambio de ejecutor (Ver Anexo 5), la cual
hace parte integral del acta y fue leida para todos los presentes.

En dicha solicitud, se propone como nuevo ejecutor Al DEPARTAMENTO DE BOLIVAR Ja cual es una entidad
publica, que se encuentra debidamente constituida y cuenta con la capacidad técnica, experiencia e idoneidad para
llevar a cabo la ejecucion del proyecto de inversion, (Extraido de la solicitud de cambio de ejecutor).

Esta proposicidn se somete a consideracién de los miembros, realizandose la votacién de manera nominal, de la
siguiente manera:

SENTIDO DEL VOTO ENTIDAD EJECUTORA
DEPARTAMENTO NACIONAL DE NEGATIVO
PLANEACION DEPARTAMENTO DE BOLIVAR

POSITIVO
DEPARTAMENTOS DEPARTAMENTO DE BOLIVAR

POSITIVO
MUNICIPIOS DEPARTAMENTO DE BOLIVAR

POSITIVO
CORMAGDALENA DEPARTAMENTO DE BOLIVAR

La secretaria de la sesién indica que de cuatro (4) votos posibles se han otorgado tres (3) positivos
designando como entidad ejecutora designada y contratante de la interventoria al DEPARTAMENTO DE
BOLIVAR

Siendo asi, el proyecto que se relaciona a continuacién ha sido priorizado, aprobado y se ha designado su
ejecutor de la siguiente manera:

CODIGO BPIN NOMBRE PROYECTO SECTOR FASE VALOR TOTAL

CONSTRUCCION DE
OBRAS PARAEL
CONTROL Y MITIGACION
DE LA EROSION Y DEL
NIVEL DE INUNDACION
DEL MARGEN

20242401060019 IZQUIERDO DEL RIO FACTIBILIDAD $15.993.713.519

MAGDALENAFASE Il TRANSPORTE -FASE 3
ENTRE LA PLAZA DE

BOLIVAR Y LA CARRERA
2A EN EL MUNICIPIO DE
MAGANGUE
DEPARTAMENTO DE
BOLIVAR

Cronograma
Fuentes Tipo de recurso MGA Valor
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Cormagdalena - SGR -
C_orporacmp Auténoma 0.5% del Sistema General de Regalias para proyectos de
Regional del Rio Grande deLa . " RN 06 $15.993.713.519
Magdalena - |nvers’i/(|)n (Le I|OS mgnlcllplc;)s rllberzn:)?: del ﬁjo | I:r)el;mde dela 2025 .993. .
CORMAGDALENA agdalena, incluidos los del Canal del Dique
Valor Aprobado $15.993.713.519
VIGENCIA PRESUPUESTA APROBADA
Vigencia
Fuentes Aprobadas Tipo de recurso Pressugl,:stal Valor Aprobado Vr Aprobado Vig. Futura (1)
0.5% DEL Sistema
General para proyectos de
Cormagdalena SGR - Corporacion inversioén de los municipios
Auténoma Regional del Rio Grande | riberefios delRio Grande de 2025-2026 $15.993.713.519 0.00
de la Magdalena - la Magdalena, incluidos R ’
CORMAGDALENA los del Canal del Dique-
Cormagdalena
Entidad publica designada como
ejecutora y contratante de la DEPARTAMENTO DE BOLIVAR Valor $15.993.713.519
interventoria del proyecto

Continua la secretaria de la sesion con el siguiente proyecto en el orden del dia

6. PROPOSICIONES Y VARIOS

El presidente de la Instancia, doctor Alvaro Redondo Castillo, pregunta a los miembros si existe alguna proposicion.
Al respecto la Dra. Carolina Espafiol solicita la palabra y sefiala:

“En principio, pedirles a la Secretaria Técnica que las intervenciones hechas el dia de hoy, por favor, sean parte
integral del acta. Las que ya hice y las que hago en este momento frente a este punto del desarrollo de proposiciones
y varios.

Uno, doctor Khadir, creo que es de buen recibo tanto por Cormagdalena y por nosotros particularmente el hecho de
poder abrir tal vez esas mesas técnicas, o lo que antes conociamos incluso como PRE - OCAD, para poder compartir
entre nosotros las observaciones que se tengan, porque yo creo que hay un malestar y desilusion tras tantas
revisiones que surten estos proyectos en los niveles técnicos, sectoriales, directores del sector de inversion, que
van y vuelven.

Eso de verdad, para un municipio, incluso para departamentos que entenderiamos un poquito mas de capacidad
institucional, es un desgaste muy tremendo, pero lo hacemos. Lo hacemos porque sabemos que el uso de las
regalias, que pareciera ser un dinero diferente a los demas recursos publicos, a los que utiliza el Ministerio de
Transporte, de Educacion, de los sectoriales, pareciera que este tiene un especial cuidado y es atin mas rigido en
la formulacion y ejecucion de los proyectos.
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Las entidades beneficiarias de estos recursos se ven en la obligatoriedad de tener unos tediosos via crucis para
poder conseguir una viabilidad técnica. Entonces, entiendo la responsabilidad que uno como delegado puede tener
al dar un voto, pero sobre esto también quisiera que tuviésemos en cuenta que uno de los pilares de la reforma del
Sistema General de Regalias fue precisamente acabar con esas veinte mil voces y veinte ojos de ingenieros que
todos le van a decir una cosa distinta, como es natural desde su punto de vista.

Cuando haya un concepto técnico Unico, porque asi se atrevié a decirlo la ley y el reglamento del 1821, ese es el
concepto que nos da la viabilidad. Entonces, yo respetuosamente le quisiera pedir al DNP, y entendiendo su rol
como delegado, que tal vez pudiesen ustedes dar un tiempo para esas mesas técnicas, bienvenidas creo yo, pero
sobre todo enfocarse en los temas y en la asistencia técnica metodolégica que tanto necesitan las entidades
territoriales, y dejar lo técnico a los duefios del sector.

En ese orden de ideas, lo traduzco en que siento yo que, en los ires y venires de los proyectos, cuando logran un
proceso de viabilidad técnica, nosotros deberiamos confiar en que el sector estéd haciendo lo propio, confiar en que
las cantidades de obra, los temas, digamos, que son propios del sector en los temas técnicos, funcionan.

Son ellos quienes deben cubrir y deben con ese concepto darnos a nosotros ese sello de garantia técnica de que
el proyecto esta bien formulado y de que técnicamente cumple. Pero no puede ser que ustedes, desde el Gobierno
Nacional, se estén contradiciendo, diciéndole a los técnicos que ademas son pagos con recursos de regalias, via
funcionamiento, para que den su concepto y para que atiendan en unos tiempos de ley estas solicitudes, les digan
via el DNP que esto no esta bien, que técnicamente no estan cumpliendo.

Yo sé que esto no suena amable, tal vez, pero creo que es totalmente relevante para que cada uno de nosotros,
con la responsabilidad que nos da tener que votar frente a un proyecto, también podemos aportar desde lo que nos
foca.

Considera que el DNP tiene una fuerza misional en el tema metodoldgico y en el tema de asistencia técnica a los
municipios que mas lo requieren ya las entidades territoriales, como los departamentos, que también muchas veces
nos vemos en la necesidad de levantar la mano y de ver a la gente del DNP en nuestro territorio y en nuestras
oficinas, ayudandonos a hacer la correcta formulacion e incluso ayudandonos a revisar qué actividades podemos
hacer para mejorar la ruta de ejecucion de los proyectos.

Creo que en eso tendrian un muy buen recibo en las entidades beneficiarias, pero si que le dejemos a las entidades
y 6rganos contemplados en la 2056, que son duefios de dar las viabilidades técnicas, que ellos hagan su papel y
Su rol, y nosotros respetemos.

Nosotros lo hacemos con ustedes y vamos y volvemos las veces que sean necesarias hasta que tengamos un
concepto positivo. Entonces, creo que dos cosas ahi:

De buen recibo creo que tengamos esos espacios previos a las sesiones, porque no creo que a nadie aqui le
parezca agradable tener siempre un voto negativo y reiterativo del DNP en todos los proyectos, porque, pues, s
como los abogados. También usted le pregunta a un ingeniero, el uno ve la columna de una forma y el otro la ve de
ofra. Y todo el mundo va a tener un concepto distinto y por eso la 2056 hablo del concepto técnico dnico del sector.
Y creo que hay que darle fe a eso. Entonces, tengamos esas mesas, pero también tengamos en el radar que hay
un sector que nos esta diciendo que si a los proyectos”

Solicita la palabra el Alcalde Pitalito y manifiesta: "Creo que es la misma posicion que tenemos también como
alcaldes. De verdad que nos ha tocado luchar muy duro y aparte de todo a veces se siente uno luchando solo
porque desafortunadamente es mas... los viajes que tiene que hacer uno a Bogoté buscando un proyecto, sofiando
un proyecto, presentando un proyecto y mas aun cuando la gran mayoria de municipios son categorias cuarta,
quinta y sexta, se queda uno sin muchos recursos para solucionar tantas problematicas que hay en los territorios.
Y si le pediria también, desde luego, bajo el mayor respeto al DNP, que nos ayude desde luego para que en todas
esas mesas técnicas y demas que se van adelantando, los proyectos tengan las posibilidades de tener esas
viabilidades y que uno pueda llegar a sus municipios 0 que quienes confian o estan esperando en esos proyectos,
para que se llequen con estas obritas, con estas soluciones, que muchas de ellas son para salvar vidas, porque la
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gran mayoria de los proyectos que se aprueban por la instancia es donde se estan presentando inundaciones,
desbordamientos y demas, pues eso es muy importante de que se tenga en cuenta.

Lo otro... Todos tenemos unas agendas muy ocupadas, todos tenemos, y mas los alcaldes, gobernadores, bueno,
todos aqui tenemos cosas para hacer y pedirles, desde luego, para que se cumpla con las agendas programadas,
porque uno deja de hacer muchas cosas para estar pendiente de eso.

Por otro lado, y terminando, pedirles, no todo es negativo, muchos proyectos se han aprobado y entre esos tenemos
ya la invitacion a toda la instancia para que organicemos, ojalé, ya una fecha para la inauguracién de esa importante
obra que se adelanté en la ciudad de Pitalito.

Y muy contento, estoy muy feliz, es la felicidad que sienten muchos alcaldes cuando llegan las obras a sus
comunidades, y es que pues estabamos sufriendo aca por unas inundaciones muy fuertes en ese sector.

Hoy, gracias a Dios, gracias a la instancia, gracias a Cormagdalena, gracias al Gobierno Nacional, se pudo hacer
esa inversion del colector en la Comuna 2 y, a pesar de toda la ola invernal que hemos tenido estos dias, no hemos
tenido inundaciones, por lo menos en ese sector, y la gente pues esta muy contenta.

Y por eso, desde luego, quiero compartir mi alegria con ustedes y quiero hacerles la cordial invitacién para que
organicemos una agenda, sefior presidente de la instancia, de igual manera todos los miembros de la misma, para
que ojala nos puedan acompafiar a poder entregar esa importante obra que con tanto esfuerzo se ha construido’.

Culminada la intervencion del Alcalde Yider Luna, se le concede la palabra al Dr. Khadir Kairuz delegado del DNP
quien manifiesta: “Quisiera empezar primero con el segundo punto que menciona la doctora Carolina de la
inasistencia del DNP. De pronto, no le han informado qué fue lo que sucedid. La semana pasada, pues a mi
personalmente no se me comunicd o se me pregunté cuél fue la agenda y pues no hubo confirmacion por parte mia.
Entonces, aca si agradezco a la Secretaria de la Instancia, pues, preguntar las agendas de los miembros de la
instancia para saber si pueden asistir.

Yo, aparte de estar en esta instancia, pues también estoy en juntas directivas de los sistemas estratégicos de
transporte pablico y también atiendo y apoyo otras instancias de mis jefes, del director de infraestructura del
Departamento Nacional de Planeacion y también del subdirector general del Departamento Nacional de Planeacion.
En ese sentido, pues, hay veces que las agendas no coinciden, entonces agradezco mucho que me pregunten por
lo menos si puedo asistir en los momentos que tenemos para estas sesiones.

Hubo otra sesién que yo estaba de vacaciones y la resolucion de la persona encargada no salié a tiempo, y por €so
entiendo, hasta donde me informaron, tuvo que reprogramarse y pues esa fue la razén, aca un poco para claridad
de los demas miembros.

Ya con respecto al primer punto que menciona la doctora Carolina y también el comentario del sefior alcalde y sefior
Alvaro, pues nosotros también estamos muy inconformes porque tenemos bastantes observaciones. Y no son
observaciones meramente técnicas, que de hecho son observaciones que se deben hacer también como parte de
las fichas y revisiones que se tienen en regalias.

Doctora Carolina, usted deberia saberlo. Hay un punto, un capitulo técnico que se debe revisar. Y aparte de que
existe un CTUS por parte del Ministerio de Transporte, pues es responsabilidad de cada uno de los miembros de
esta instancia, y sobre todo los que votamos, hacer una revision integral de los proyectos. Y esa revision integral,
pues, tiene ese componente técnico, y resulta que cuando revisamos los componentes técnicos encontramos
nuestras observaciones.

Dicho eso, pues, desde el DNP nosotros tenemos mesas previas para hacer esas revisiones y, desde que yo estoy
en esta instancia, no hemos hecho ninguna mesa de trabajo y por eso es la invitacién de que tengamos mesas para
que escuchen previamente cuales son las inquietudes que tenemos desde el Departamento Nacional de Planeacion,
porque puede ser que las inquietudes sean resueltas con los documentos que estan en el sistema.

O puede ser que falte algtin documento que lo tienen seguramente, pero que no lo han cargado dentro del SUIFP
SGR. Y es necesario para nosotros y para actores externos contar con esos soportes y, sobre todo, de nuevo, para
los que votamos, tener la sequridad de que los proyectos estan debidamente blindados.
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Entonces, aca a mi me gustaria votar todo positivo, pero soy una persona responsable y seria, y por lo mismo tengo
que hacer esa revision integral, y por lo mismo tengo que hacer estas observaciones.

En todo caso, pues, estamos abiertos a tener estas mesas técnicas porque el fin ltimo no es votar positivo o
negativo, el fin ultimo es que estos proyectos salgan adelante y que sean blindados y que se ejecuten debidamente
con los requisitos que nos dice Regalias, con los requisitos que nos dicen las diferentes estructuraciones.
Entonces, por favor entiéndanme que también desde aqui del DNP tenemos una inconformidad. De las ultimas 13
sesiones que hemos tenido, siempre tenemos observaciones y vemos que las observaciones que tenemos no son
escuchadas; y yo creo que es importante que se escuche al DNP y que se tome en serio el papel del DNP que
tenemos, porque esto no es un mero tramite.

Estas instancias son importantes para tomar decisiones y, como miembro de la nacion, es importante que nos
escuchen seriamente.

Eso es un poco respondiendo a los diferentes puntos que estan y por eso mismo hablamos esta mafiana con la
asesora del director encargado del DNP y con el doctor Alvaro, que la invitacién es tener esas mesas técnicas
porque, bueno, desde que yo estoy, no hemos tenido esas mesas técnicas.

Y la idea es que esas mesas técnicas no sean una burocracia tras burocracia, sino que simplemente nos escuchen
y, desde el principio, tengamos claro cuales son nuestras observaciones y, teniendo en cuenta estas observaciones,
pues, se atienden para que cuando lleguemos a estas instancias, sea lo mas ejecutivo posible, para yo no tener que
leer todas las observaciones, sino que simplemente aprobamos o no aprobamos teniendo en cuenta las
observaciones que tenemos desde el DNP.

La invitacion es, de nuevo, a que, pues, nos hablemos entre todos, entiendan nuestras observaciones, entienda
nuestros comentarios, para que cuando lleguemos a esta sesion, pues, sean subsanados y podamos, ojalé, votar
positivamente”

Al respecto, el presidente de la Instancia manifestd que, si bien existe inconformidad entre las partes, se espera
superar esta situacidn dentro del marco normativo vigente. Destaco que la Instancia toma en serio las disposiciones
de la Direccion Nacional de Planeacion, asi como las revisiones vinculantes establecidas en la normativa con
respecto a los CTUS vy expresd su expectativa de buscar mecanismos que permitan sea posible lograr una votacion
unanime en la toma de decisiones.

Solicita la palabra el Alcalde de Hatillo de Loba quien pone de presente estar de acuerdo con las intervenciones de
la doctora Carolina Espafiol, del alcalde de Pitalito, Yider Luna, y del doctor Alvaro, en relacion con la viabilidad de
los proyectos. Expreso que, si estos han sido viabilizados por el Ministerio de Transporte y el Ministerio de Ambiente,
ello debe brindar tranquilidad a la Instancia para tomar decisiones.

Resalto la necesidad de que el DNP genere confianza en los proyectos y evite una tendencia de votaciones
negativas, considerando que los municipios riberefios llevan afios esperando inversiones para mitigar problematicas
como inundaciones y erosion, que afectan a cientos de familias.

Asimismo, menciond que en Hatillo de Loba se ha trabajado con recursos propios para atender una grave situacion
de erosién que afecta a mas de 600 familias, destinando 3.000 millones de pesos en intervenciones, pero el
problema persiste. Hizo un llamado a agilizar la aprobacion de proyectos, ya que la tramitologia excesiva retrasa
las soluciones que los territorios necesitan con urgencia.

Solicita la palabra la Dra Carolina Espafiol y sefiala, a quien se le concede por parte del presidente de la instancia
y sefiala: "Doctor Khadir, yo realmente no quisiera que esto fuera como un espacio de usted y yo le respondo, pero
si quiero que reconsidere esa posicion que el DNP tiene frente a la necesidad de revisar estos proyectos a nivel
técnico.
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Yo le insisto porque también, y hago uso de mi recorrido en el sistema, uno de los pilares de la reforma del Acto
Legislativo 05 , que dio lugar a la Ley 2056 , fue precisamente, ademas de recompensar y reequilibrar la participacion
de los entes territoriales en las asignaciones directas, darle un orden al sistema, aliviar y quitar esas presiones
administrativas contrarias que se daban cuando el DNP salia con una ficha técnica, el ministerio sectorial —que era
el llamado—salia con otra, y cuando incluso nosotros desde los ministerios, porque en ese tiempo estaba yo en el
Ministerio de Hacienda , nos veiamos en la obligacion de hacer otra revision técnica de los proyectos.

Entonces, todos nos volvimos ingenieros civiles, todos nos volvimos ingenieros de transporte, todos sabiamos de
ambiente, cuando en realidad no es asi. Y yo creo que eso fue uno de los principales logros de la Ley 2056 , unificar
esto en un concepto técnico tnico. Entonces, yo si siento que esto, mas que brindarle tranquilidad a usted en la
toma de una buena decision, esta sobrepasando los limites que nos da la 2056 y le esta restando competencias a
los ministerios, que—repito—son pagos con los recursos de funcionamiento del Sistema General de Regalias.
Estos ministerios, bajo su responsabilidad, firman los conceptos técnicos, y no es un concepto que puedan dar en
cualquier formato, de cualquier forma, o en cualquier dia, sino con unos tiempos y procedimientos establecidos en
el sistema, que exigen la firma del ingeniero y del funcionario responsable de la viabilidad técnica. Entonces, yo si
creo que esto supera las competencias del DNP y que se debe revisar a qué nos debemos realmente dedicar . Y,
sobre todo, ustedes deben darse cuenta de un voto de confianza y entender que el DNP no tiene que saber de todo,
porque esa no es su misién. Para eso estan los ministerios sectoriales. Si su merced ve la necesidad de sequir
revisando esto técnicamente, yo lo invitaria a que se Sientan con los ministerios para ver cuéles son las diferencias
entre sus ingenieros y os ingenieros sectoriales.

Pero no nos metan a nosotros en esto para deciros que debemos soportar listados de observaciones técnicas,
porque—siento yo— de fondo son observaciones técnicas que no se sefialan con la misma insistencia en otros
aspectos del proceso. Ademas, es llamativo que estos aspectos técnicos sean la razon principal del voto negativo
del DNP en esta instancia, cuando deben ser evaluados y resueltos por los ministerios sectoriales.

Entonces, ustedes tienen el poder, la responsabilidad y el nivel para sentarse con los ministerios que, a su juicio,
no estan funcionando bien, porque tienen visiones completamente contrarias a las que ustedes manejan y asi como
nos hizo el recorrido Mery Luz en los proyectos que revisamos hoy—donde nos contaba que minimo tres veces los
ministerios sectoriales revisaron los proyectos y dieron su pronunciamiento en diversas fechas—eso da cuenta del
tramite administrativo-técnico que cumplieron esos proyectos para lograr su concepto favorable, y ese concepto
deberia darnos a nosotros la tranquilidad en la revision.

Ademas, conociendo la mecénica del Banco de Proyectos, no queda claro sobre qué documentos y con qué
oportunidad esta haciendo su equipo de trabajo la revision.

Nosotros, ademas de la confianza, debemos permitir que los ministerios hagan su trabajo dentro de su misionalidad
y para lo que se les reconoce un presupuesto importante.

Si no, entonces, que en la Comision Rectora se decide no transferir recursos a los ministerios, porque si lo que ellos
dicen no nos va a valer en las instancias, entonces el concepto técnico no tiene sentido en el sistema.

Doctor Khadir, yo si creo que el DNP deberia generar mesas con los ministerios sectoriales con los que tiene
diferencias y llegar a acuerdos sobre quién es realmente el responsable de evaluar las obras, la mitigacion de
riesgos y las intervenciones en las rondas hidricas, porque, sinceramente, queda confusion sobre a quién debemos
hacerle caso y a quién debemos pedirle el concepto técnico. Yo, la verdad, quedo muy triste con esta posicion que
usted mantiene, y de verdad lo invitamos, primero, a que segundo revisamos la norma y, a que tengamos un nivel
de articulacion, coordinacion y confianza, para que le demos la fuerza que la Ley 2056 y el Acto Legislativo le
otorgan al concepto técnico Unico en cabeza de los sectores. Muchas gracias”

Al respecto, el Dr. Khadir Kairuz sefiala: "Si, yo solo queria mencionar que, pues, las revisiones, de nuevo, que se
hacen aqui, en la mesa técnica de regalias, estan conforme a los requisitos establecidos y nosotros normalmente
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lo que hacemos, o sea, no hacemos solamente comentarios en aspectos técnicos—de pronto los que él menciond
aqui son muy técnicos—pero hay otras observaciones que hacemos sobre la metodologia. Por ejemplo, el que
mencioné sobre el objetivo en la MGA, que indicaba mantenimiento, y pues sabemos que en el Sistema General de
Regalias el mantenimiento no esta permitido, también analizamos la consistencia entre la parte técnica, el
presupuesto y lo que esta registrado en la MGA y por eso mismo nos tenemos que adentrar en los planos, sin
sobrepasar las responsabilidades que cada entidad tiene.

Estoy de acuerdo con usted, doctora Carolina, en que si nos tenemos que sentar con los ministerios que aplican los
CTUS para mejorar la coordinacion, estoy totalmente de acuerdo. Es algo que ya hemos programado y queremos
programar nuevamente, particularmente con el Ministerio de Transporte, con viceministra y directores. Porque, de
nuevo, aca el fin no es que yo lea todas las observaciones que tenemos, sino estar alineados y sacar estos proyectos
adelante. Muchas gracias.”

7. CIERRE DE LA SESION
El presidente de la Instancia agradece la participacion a todos los miembros.

Siendo las 4:12 p.m. del doce de marzo de 2025 se da por cerrada la sesion no presencial de la Instancia de
decisién de los Municipios Riberefios del Rio Grande de la Magdalena y Canal del Dique

Para constancia y una vez aprobada se suscribe la presente acta a los 12 dias del mes de marzo del afio 2025.

Firmado
( digitalmente
e 7'”7 por ALVARO
/ JOSE REDONDO
CASTILLO

ALVARO JOSE REDONDO CASTILLO
Director Ejecutivo- Cormagdalena
PRESIDENTE
INSTANCIA DE DECISION
Municipios Riberefios del Rio Grande de la Magdalena y Canal del Dique

Firmado
digitalmente
=S por MERY LUZ
LONDONO
GARCIA

oN

MERY LUZ LONDONO GARCIA
Jefe Oficina Asesora de Planeacién- Cormagdalena
Secretaria de la sesion
ENTIDAD DINAMIZADORA DE LA INSTANCIA DE DECISION
Municipios Riberefios del Rio Grande de la Magdalena y Canal del Dique

Proyectd: Maria del C. Gallo — Contratista OAP. é
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RESOLUCION NUOMERO 2778 DE 2023

( 2 0 NOV 2003 )

Por la cual se hace un nombramiento ordinario en el Departamento Nacional de
Planeacion

EL DIRECTOR GENERAL DEL DEPARTAMENTO NACIONAL DE
PLANEACION

En uso de sus facultades legales, en especial las que le confiere el articulo 1°
del Decreto 1338 de 2015, y

CONSIDERANDO:

Que el articulo 23 de la Ley 909 de 2004, establece que: "(...) Los empleos de libre
nombramiento y remocion serdn provistos por nombramiento ordinario, previo el
cumplimiento de los requisitos exigidos para el desempefio del empleo y el
procedimiento establecido en esta ley. (...)”

Que el empleo de libre nombramiento y remocién de Subdirector Técnico, Cédigo
0150, Grado 20 de la Subdireccién de Infraestructura y Transporte Nacional, del
Departamento Nacional de Planeacidn, se encuentra en vacancia definitiva.

Que después de realizar los tramites necesarios para el efecto y analizar los
documentos que soportan la correspondiente hoja de vida, el Subdirector de Gestion
del Talento Humano, mediante radicado No. 20236510005497 del catorce (14) de
noviembre de 2023, certificé que KHADIR RASHID KAIRUZ DIAzZ, identificado con
cédula de cmdadanla No. 1.110.460.667, cumple con los requisitos de formacién
académica y experiencia profesional relacionada, de conformidad con lo sefialado en
el Decreto 1083 de 2015, el manual especifico de funciones y competencias laborales
-Ficha: (SITN015020-01), del Departamento Nacional de Planeacién, para ser
nombrado en el empleo denominado Subdirector Técnico, Cédigo 0150, Grado 20 de

la Subdireccién de Infraestructura y Transporte Nacional, del Departamento Nacional
de Planeacion.

Que el 14 de noviembre de 2023, el Departamento Administrativo de la Presidencia
de la Republica, informé que la hoja de vida del aspirante al empleo de Subdirector
Técnico, Codigo 0150, Grado 20 de la Subdireccién de Infraestructura y Transporte
Nacional, del Departamento Nacional de Planeacién, KHADIR RASHID KAIRUZ
DIAZ, identificado con cédula de ciudadania No. 1.110.460.667, fue publicada en la
pagina de Presidencia, asi: " (...) def 10/11/2023 22:39:11 al 13/11/2023 22:39:11
dando cumplimiento al Decreto 1083 de 16 de mayo de 2015.”

Que, en mérito de lo anterior,
RESUELVE:

Articulo 1. Nombramiento. Nombrar con cardcter ordinario al sefior KHADIR
RASHID KAIRUZ DIAZ, identificado con cédula de ciudadania No. 1.110.460.667,
en el empleo de libre nombramiento y remocién denominado Subdirector Técnico,
Cédigo 0150, Grado 20 de la Subdireccién de Infraestructura y Transporte Nacional,
del Departamento Nacional de Planeacién, con una asignacién bdasica mensual de
DIEZ MILLONES NOVECIENTOS OCHC MIL QUINCE PESOS ($10.908.015,00).
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Articulo 2. Presupuesto. Los costos que ocasione el presente nombramiento se
encuentran amparados para la vigencia del afio 2023, por el Certificado de
Disponibilidad Presupuestal nimero 4223 del 03 de enero de 2023 expedido por la
Subdireccién Financiera.

Articulo 3. Publicacion. Publiquese la presente Resolucién de conformidad con lo
establecido en el pardgrafo del articulo 65 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Articulo 4. Vigencia. La presente resolucion rige a partir de la fecha de su expedicién
y surte efectos fiscales a partir de la posesion.

PUBLIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

Dada en Bogota D.C. el 2 0 NOV 2023

: ONZ[\!}E/Z\BORRERO

Director General

Proyecté: Carofina Martinez - Contratista Subdireccién de Gestién del Talento Humano. #=-
Revisd: Josefina Acevedo Rios - Contratista Secretaria General./{
Aprobé: Juan David Trujilio Gordillo~ Subdirector de Gestidn del Talento Humano;/

Sandra Liliana Camargo Bendeck - Secretaria General O‘V
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RESOLUCION NUMERO 0829
(22 MAR. 2022)

“Por la cual se efectuan unas delegaciones al interior del Departamento Nacional de
Planeacion™

LA DIRECTORA GENERAL DEL DEPARTAMENTO NACIONAL DE PLANEACION,

En uso de sus facultades constitucionales y legales, en especial las conferidas por el articulo 211
de la Constitucién Politica, el articulo 9 y numeral 3° del articulo 59 de la Ley 489 de 1998, y el
articulo 6° del Decreto 1893 de 2021, y

CONSIDERANDO:

Que de acuerdo con el articulo 209 de la Constitucion Politica, "La funcion administrativa esta al
servicio de los intereses generales y se desarrolla con fundamento en los principios de igualdad,
moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad y publicidad, mediante la descentralizacion,
la delegacion y la desconcentracion de funciones".

Que segun lo previsto en el articulo 9 de la Ley 489 de 1998, las autoridades administrativas, en virtud
de lo dispuesto en la Constitucion Politica y de conformidad con la Ley, podran mediante acto de
delegacién, transferir el ejercicio de funciones a sus colaboradores o a otras autoridades con funciones
afines o complementarias; asi como la atencion y decision de los asuntos a ellos conferidos por la Ley
y los actos organicos respectivos, en los empleados publicos de los niveles directivo y asesor
vinculados al organismo correspondiente.

Que de acuerdo con lo establecido en el articulo 10 de la Ley 489 de 1998, la delegacion requiere de
un acto formal, en el cual se exprese la decisién del delegante, el objeto de la delegacion, la persona
0 personas que la van a recibir y, las condiciones de tiempo, modo y lugar para el ejercicio de la
delegacion.

Que el numeral 3° del articulo 59 de la Ley 489 de 1998, establece que corresponde a los ministerios
y departamentos administrativos, sin perjuicio de lo dispuesto en sus actos de creacion o en leyes
especiales: “(...) 3. Cumplir las funciones y atender los servicios que les estan asignados y dictar, en
desarrollo de la ley y de los decretos respectivos, las normas necesarias para tal efecto. (...)”

Que el numeral 1° del articulo 6° del Decreto 1893 de 2021, consagra como funcién del Despacho
del Director General del Departamento Nacional de Planeacion, “(...) Dirigir, orientar y controlar las
actividades conducentes al cumplimiento de los objetivos del Departamento Nacional de Planeacion
y ejercer su representacion legal. (...)”

Que el Departamento Nacional de Planeacién (DNP) hace parte de distintas instancias decisorias y
de articulacion; lo cual, le permite participar como actor y/o coordinador con los diferentes sectores
del Gobierno Nacional. En este sentido, y con el propdsito de hacer parte en cada una de ellas, delega
su participacion en funcionarios del nivel directivo y asesor, de acuerdo con las funciones de cada
area.

+ la racionalizacion y simplificacion del ordenamiento juridico es una de las principales
D amientas para asegurar la eficiencia econémica y social del sistema legal y para afianzar la
Farnadn Jridad juridica.
digitalments
A "Ee esta resoluciéon constituye un ejercicio de compilacion, los considerandos de las resoluciones
arliante las cuales se delegaron o designaron a funcionarios de este Departamento Administrativo,



http://www.icbf.gov.co/cargues/avance/docs/ley_0489_1998.htm#10
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se entienden incorporados a su texto; asi como, las decisiones tomadas en virtud de estas se
mantienen incélumes.

Que mediante la Resolucion 2224 del 6 de agosto de 2018, se compilaron y racionalizaron algunas
delegaciones y designaciones efectuadas por la Direccion General del Departamento Nacional de
Planeacion.

Que mediante Decreto N°. 1893 de 2021", se efectud un redisefio del modelo de operacion, estructura
organizacional y planta de personal de la entidad, como respuesta a las nuevas necesidades para
cumplir con los fines y aspiraciones del Estado.

Que por lo anterior se hace necesario elaborar un acto administrativo que compile y racionalice las
resoluciones de delegacion, y a fin de contar con un instrumento juridico que las unifique, se hace
necesario expedir la presente resolucion, en la cual no se incluiran las delegaciones o designaciones
relativas a los asuntos judiciales ni a los Organos Colegiados de Administracion y Decision (OCAD).

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. - Delegar la participacion del Departamento Nacional de Planeacién (DNP)
en las instancias en que sea integrante o haga parte de estas, en los siguientes cargos:

1. En el SUBDIRECTOR GENERAL DE PROSPECTIVA'Y DESARROLLO NACIONAL.:

COMITE, JUNTA
o ’ )
N CONSEJO ENTIDAD / INSTANCIA MARCO NORMATIVO
1. Consejo Asesor Parques Nacionales Articulo 5° Decreto Ley 3572 de 2011
Naturales
2 Conseio Consejo Nacional i
. ) Ambiental Articulo 2.2.8.2.1.1 Decreto 1076 de 2015
3 Comité Comité Nacional para el Articulo 20 Ley 1523 de 2012
’ Conocimiento del Riesgo y
4 Comité Comité Nacional para Ia Articulo 22 Ley 1523 de 2012
: Reduccion del Riesgo y
5 Comité Comité Nacional para el Articulo 24 Ley 1523 de 2012
’ Manejo de Desastres y
Comision de Regulacion
6. Comision de Energiay Gas Art. 3° Decreto 1260 de 2013
Combustible (CREG)
7 Consejo Directivo | /‘9encia de Desarrolio Articulo 8° Decreto 2364 de 2015
’ Rural (ADR)
8. Consejo Directivo Agencia Nacional de Articulo 7° Decreto 4134 de 2011

Mineria (ANM)
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Agencia Nacional de

9. Consejo Directivo Infraestructura (ANI) Articulo 8° Decreto 4165 de 2011
Sistema General de
10. Junta Directiva Seguridad Articulo 7° Decreto 1429 de 2016
Social en Salud (ADRES)
Consejo Superior de la
11. Consejo Superior Administracion de Articulo 3 Decreto 2368 de 2015
Restitucion de Tierras
Comision Comisién Intersectorial de
12. - Pensiones y Beneficios Articulo 41 Decreto 4108 de 2011
Intersectorial ]
Econdmicos
Comisién Comisién Intersectorial de
13. . Infraestructura y Proyectos Articulo 2 Decreto 2445 de 2013
Intersectorial o
Estratégicos (CIIPE)
14 Comision Comisién Intersectorial de Articulo 20 Decreto 2147 de 2016 y Articulo 5
’ Intersectorial Zonas Francas Decreto 278 de 2021
Comisién Intersectorial de
15. Comisién Derechos Humanos y Articulo 2.1.7.2.2 Decreto 1081 de 2015
Intersectorial Derecho Internacional
Humanitario
Comision de Regulacion
16 Comisién de Agua Potable y Articulo 1° Decreto 2474 de 1999, modificado por el
' Saneamiento Basico Articulo 1 Decreto 2728 de 2012
(CRA)
17. Comisién Comision Colombiana del Articulo 3° Decreto 2442 de 2006
Espacio
Reunion de Instancia de
18 Reunién Coordinacion y Asesoria Articulo 1° de la Resolucion N.° 1628 de 2020 del
’ para el Acceso a Vacunas Ministerio de Salud y Proteccién Social
Seguras y Eficaces
Comisién Comision Intersectorial Articulo 26 Ley 1979 de 2019 - y los
19. Intersectorial para la Atencién Integral al Decretos 1345y 1346
Veterano de octubre 2020
Comision Comision Intersectorial
20. . para el Departamento de Articulo 3 Decreto 100 de 2020
Intersectorial .
La Guaijira
Comisién Comision Intersectorial Articulo 3 Decreto 63 de 2020, modificatorio del Decreto
21. . para el Departamento del
Intersectorial ] 749 de 2018
Choco
22. Comité Comité de Practicas Articulo 2.2.3.7.13.9 Decreto 1794 de 2020

Comerciales
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23.

Comisioén
Intersectorial

Comisién Intersectorial de
Inclusion y Educacion
Econdmica y Financiera:
Banca de las
Oportunidades

Articulo 10 Decreto 1517 de 2021

24,

Comité

Comité Nacional del
Fondo de Estabilizacién
de Precios del Café
(FEPC).

Ley 1969 de 2019 - Inciso 2° articulo 2 de la Resolucién
N°. 01 de 2020 Comité Nacional FEPC.

25.

Consejo Nacional

Consejo Nacional de
Politica de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion
(CONACTI)

Paragrafo 4° articulo 14 Decreto 1666 de 2021

26.

Comité

Comité de Asuntos
Aduaneros, Arancelarios y
de Comercio Exterior

Articulo 2 del Decreto 3303 de 2006

27.

Comisién
Consultiva

De Alto Nivel para las
Comunidades Negras,
Afrocolombianas, Raizales
y Palenqueras

Articulo 2.5.1.1.1. del Decreto 1066 de 2015

28.

Comité Técnico
Interinstitucional

Efectos de la Declaratoria
de Razones de Interés
Publico de los Antivirales
de Accion Directa para el
Tratamiento de la Hepatitis
C

Articulo 2.2.2.24.6 Decreto 1074 de 2015

29.

Comisioén Asesora

Beneficios, Costos, Tarifas
y Condiciones de
Operacion del
Aseguramiento en Salud

Articulo 11 Decreto 2562 de 2012

30.

Comisién

De estudio para la
promocion y desarrollo de
los mercados de carbono

en Colombia

Ley 2169 del 22 de diciembre de 2021 — Art.20

31.

Consejo Directivo

Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar (ICBF)

Art 2 Decreto 4156 de 2011 (art modificado por art 1 del
Decreto 393 del 2012)

32.

Comisién
Intersectorial

Comision Intersectorial
para los proyectos de
infraestructura de
transporte

Articulo 3 del Decreto 2163 de 2018

33.

Comisién
Intersectorial

Comision Intersectorial de
Medidas Sanitarias y
Fitosanitarias

Art. 14 Decreto 1517 de 2021, modificatorio del
articulo 3° del Decreto 2833 de 2006

34.

Comisién
Intersectorial

Comision Intersectorial de
Cambio Climatico

Art. 7 Decreto 298 de 2016
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1.1. En los siguientes cargos de la DIRECCION DE DESARROLLO SOCIAL (DDS):

COMITE, JUNTA O

N CARGO CONSEJO ENTIDAD/INSTANCIA NORMA
Director de Comision Comision Intersectorial de | 5 i0 16 16 Ley 1355 de 2000/
1. Desarrollo Intersectorial Seguridad Alimentaria y Decreto 2055 de 2009
Social Nutricional(CISAN)
" %;Zztz_roﬂg Conseio Consejo Nacional de Articulo 10 Ley 1145 de 2007/
) . ) Discapacidad (CND) Articulo 2 Decreto 2107 de
Social
2016.
Director de Comision Intersectorial
3. Desarrollo Comision Integral de Atencion a la Articulo 3 Decreto 4875 de 2011
Social Intersectorial Primera Infancia (CIPI)
Director de Comisién Intersectorial del
4. Desarrollo Comisién . Articulo 3 Decreto 1340 de 2020
- Sector de la Economia
Social o
Solidaria
Director de Consejo Nacional de Personas
5. Desarrollo Consejo J Articulo 4 Decreto 163 de 2021
- Mayores (CNPM)
Social
Director de Consejo de la Distincion al
6. Desarrollo Consejo Mérito “Esmeralda Arboleda | Articulo 2° Decreto 258 de 2021
Social Cadavid”
Director de Conseio Nacional de Art. 35 Ley 30 de 1992 y
7. Desarrollo Consejo Ed caciénJ Superior (CESU) paragrafo del art. 5° del Acuerdo
Social u up 04 de 2017 del CESU
8 %':::‘:;I?: Comision Comision Intersectorial de
’ Social Intersectorial Salud Publica Articulo 3° del Decreto 859 de 2014
Comité Interinstitucional
Subdirector para la Erradicacion del
9. de Empleoy Comité Trabajo Infantil y la Articulo 2 Decreto 859 de 1995
Seguridad Interinstitucional Proteccion del Menor
Social Trabajador
g:';‘r’r'lﬁgg’; Conssio Superior Articulo 81 Ley 21 de 1982 y
10. . Consejo S " Resolucion N°. 0125 de 2017 del
Seguridad Subsidio Familiar e .
. Ministerio del Trabajo
Social
Subdirector
de Empleo y - Decreto 1083 de 2015 Articulo
11. Seguridad Mesa Permanente Mesa por el Empleo Publico 20144
Social
Subdirector
12. de ompleoy Consejo Mienedo Nadonalde Articulo 22 Ley 1636 de 2013.
guri 9 P Decreto Legislativo 770 de 2020
Social
13. Subdirector Consejo Directivo  |Consejo Directivo del Instituto Articulo 7° del Decreto 4109 de

de Salud

Nacional deSalud

2011
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Subdirector de

Junta Administradora del
Fondo de Financiamiento
para la Infraestructura

Articulo 2.3.9.2.1 Decreto del
Decreto 1075 de 2015, sustituido

14. Educac::n(,):;:ltura Junta Educativa para la educacion por el Articulo 2° del Decreto
ydep Preescolar, basica y media 1433 de 2020
- FFIE
Subdirector de e . , o
15. |Educacién, cultura Consejo Directivo Copsejo Directivo del Instituto | Articulo 6° del Decreto 2106 de
Nacional para Sordos (INSOR), 2013
y deporte
Subdirector de Consejo Directivo del Instituto | Articulo 5° del Decreto 1006 d
16. |Educacién, cultura Consejo Directivo onsejo Directivo del Instituto iculo el Decreto e
Nacional para Ciegos, (INCI) 2004
y deporte
Comision intersectorial
17 Subdirector Comisién trang r'% 'p:r';’jfer;:fgen Ley 1413 de 2010 y Articulo 3
’ de Género Intersectorial y Decreto 2490 de 2013
el Sistema de Cuentas
Nacionales (SCN)
Comité Interinstitucional
18. Subdirector Comité Observatorio de Asunto de Articulo 4 Ley1009 de 2006
de Género Interinstitucional Género (OAG)
Comité de Sistemas de
Informacion del Mecanismo
Subdirector o Articulador para.el Abprdaje Paragrafo Articulo 19 Decreto 1710
19. . Comité Integral de las Violencias por
de Género . de 2020
Razones de Sexo y Género, de
las mujeres, nifios, nifias y
adolescentes”
Comision Intersectorial para la
Incorporacion de Enfoque de
Género en la Implementacion
Subdirector Comisién del Acuerdo Final para la
20. de Género . Terminacion del Conflicto y la | Articulo 3 Decreto 1418 de 2018
Intersectorial s
Construccién de una Paz
Establece y Duradera Alta
Instancia
de Género de Gobierno
Comision Intersectorial de
Subdirector Comisién Coordinacion para la Articulo 2.1.5.4 Decreto 1081 de
. . Implementacion de la Politica
de Género Intersectorial 2015

Publica Nacional de Equidad
de Género
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1.2. En los siguientes cargos de la DIRECCION DE ECONOMIA NARANJA Y DESARROLLO

DIGITAL:
0 COMITE, JUNTA
N CARGO OCONSEJO ENTIDAD/INSTANCIA NORMA
Director de
Economia o Comité de Administracion de Datos L ho
1. Naranja y Comité del DANE Resolucion N° 0451 de 2020
Desarrollo Digital
Director de
2, Elconomla Comité Comité Técnico de Transformacion y Decreto 704 de 2018
aranja y Economia Digital
Desarrollo Digital 9
Director de Acuerdo 002 del 5 de junio de
Economia G G . - 2018 del Consejo para la
3. Naranja y Comité Comité de Seguridad Digital Gestion - Decreto 1499 de
Desarrollo Digital 2017 y sus modificaciones
Comité técnico para el desarrollo de
Director de mecanismos
Economia o exploratorios de regulacion para
4. Naranjay Comité modelos de negocio innovadores en Decreto 1732 de 2021

Desarrollo Digital

industrias
reguladas. Sandbox regulatorio

1.3. En los siguientes cargos de la DIRECCION DE DESARROLLO URBANO (DDU):

COMITE, JUNTA

N CARGO OCONSEJO ENTIDAD/INSTANCIA NORMA
Director de
1. Desarrollo Junta Directiva Fondo Nacional del Ahorro Articulo 7 Decreto 1454 de 1998
Urbano
Director de ‘
2. Desarrollo Consejo Nacional Consejo Nacional del Agua Articulo 2.2.8.3A.1.2. Decreto
585 de 2017
Urbano
Director de Fondo Nacional de
3. Desarrollo Consejo Directivo Vivienda “FONVIVIENDA” Articulo 5 Decreto 555 de 2003
Urbano
Subdirector de
Vivienda y N Caja Promotora de .
4, Desarrollo Junta Directiva Vivienda Militar y de Policia Articulo 5 Decreto 353 de 1994
Urbano
Subdirector de
Vivienda . . . . . ,
5. Desarrollg Consejo Superior Consejo Superior de Vivienda Articulo 6 Ley 546 de 1999

Urbano
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Subdirector de
Aguay
Saneamiento.
Suplente:
director de
Desarrollo
Urbano

Comité Directivo

Programa de Agua y Saneamiento
para la Prosperidad - Planes
Departamentales para el Manejo
Empresarial de los Servicios de
Agua y Saneamiento PAP-PDA

Numeral 6 articulo 10 Decreto
2246 de 2012

1.4. En los siguientes cargos de la DIRECCION DE DESARROLLO RURAL SOSTENIBLE

(DDRS):
COMITE,
N° JUNTA O ENTIDAD/INSTANCIA NORMA
CARGO
CONSEJO
Director de Consejo Instituto Colombiano
1. Desarrollo_ Rural Directivo Agropecuario (ICA) Articulo 8 Decreto 4765 de 2008
Sostenible
Director de Cod”;'sc';‘z)’:ﬂ‘:;' i?g‘:‘éf;fgzca' Ley 101 de 1993 y capitulo V,
2. Desarrollo Rural Comision F tu c t articulo 13, Decreto 1000
Sostenible omento Cacaotero de 1984
“Fedecacao”
Director de Comision del Fondo Parafiscal
3. Desarrollo Rural Comision de Contribucién Cuota de Articulo 13 Decreto 1000 de 1984
Sostenible Fomento Arrocero “Fedearroz”
Director de . . . .
4. Desarrollo Rural Cpnsgo Agencia Nacional deTierras Articulo 8 Decreto 2363 de 2015
. Directivo (ANT)
Sostenible
Director de Conseio Articulo 2 Resolucioén 28 de 2002
5. Desarrollo Rural 15 Consejo Nacional de Arroz - Ministerio de Agricultura y
. Nacional
Sostenible Desarrollo Rural
Consejo Nacional de la Cadena
Director de . Productiva Forestal de Maderas, . .
6. Desarrollo Rural Con.sejo Tableros, Muebles y Productos de Artlculg 2 Re§oIUC|on 5318 de 2011
. Nacional ; . Ministerio de Agricultura
Sostenible Madera Consejo Nacional de la
y Desarrollo Rural
Cadena Forestal
Director de Fondo de Fomento para las .
7. Desarrollo Rural Comité Directivo Mujeres Rurales (FOMMUR) Decreto 1723:" 26222021 Articulo
Sostenible | 01 0\ TirmemE

Subdirector de
Comercializacién y

Corporacién Colombiana de

Articulo 29 Paragrafo 1 Estatutos

Financiamiento
Agropecuario Rural

Agropecuario (FONSA)

8. . s Junta Directiva Investigacion Agropecuaria ,
Fmanclarrflento AGROSAVIA Corpoica.
Agropecuario Rural
Subdirector de
Comercializacién y N Fondo de Solidaridad Articulo 7 Ley 302 de 1996 y
9. Junta Directiva

articulo 11 Ley 1731 de 2014.
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10.

Subdirector de
Comercializacién y
Financiamiento
Agropecuario Rural

Comision
Intersectorial

Comision IntersectorialNacional
del Proyecto Apoyo a Alianzas
Productivas

Articulo 1 Decreto 2101 de 2003

11.

Subdirector de
Comercializacién y
Financiamiento
Agropecuario Rural

Comision

Comision Nacional del
Sistema Nacional de
Identificacion, Informacion y
Trazabilidad Animal

Articulo 5° Ley 1659 de
2013

12

Subdirector de
Produccion y
Desarrollo Rural

Consejo
Directivo

Unidad Administrativa

Especial de Gestion de

Restitucion de Tierras
Despojadas (URT)

Articulo 107 Ley 1448 de2011y
articulo 6 del Decreto 4801 de
2011

13.

Subdirector de
Produccién y
Desarrollo Rural

Comision
Intersectorial

Comision Intersectorial de
Vivienda de Interés Social
Rural

Articulo 2° Decreto 2243 de 2005

1.5. En los siguientes cargos de la DIRECCION DE INNOVACION Y DESARROLLO
EMPRESARIAL (DIDE):

. COMITE, JUNTA O
N CARGO CONSEJO ENTIDAD/INSTANCIA NORMA
Director de Consejo Nacional de Beneficios
Innovacion y . Tributarios en Ciencia, . o
1. Desarrollo Consejo Tecnologia e Innovacion Articulo 2° Decreto 121 de 2014
Empresarial (CNBT)
Director de L Articulos 52 a 56 Ley 2056 de
2 Innovacion y OCAD TOCAIID d?l Fclmdo delc'llergua,d 2020 y articulos 1.2.3.1.1 a
: Desarrollo ecnologla eC’}';‘l’)"aC'O” (Oca 1.2.3.4.18 Decreto 1821 de
Empresarial 2020
. ART. 1.3.1.2.del Decreto 2052
"?;?:atgiréie de 2019 "Por el cual se adiciona
y Junta Asesora Colombia Productiva la Parte 3 del Libro 1 del
3. Desarrollo i .
Empresarial Decreto Unico Rgglamentarlo
del Sector Comercio, Industria y
Turismo, Decreto 1074 de 2015"
Director de Junta Asesora
Innovacion . Articulo 1.3.2.2 del Decreto
4. y Desarrollo g\:),;lopnlilbsiz INNpulsa Colombia 2052 de 2019.
Empresarial
Ir?;f‘gzi’é‘:'f Articulo 4 Ley 963 de 2005 y
y Comité Comité de EstabilidadJuridica |paragrafo 1 del Articulo 166 de la
Desarrollo Lev 1607 de 2012
Empresarial ey e ’
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Dlrector'de Comision Comision Intersectorial de Articulo 2°
6. Innovaciény . s .
Intersectorial Exposiciones Internacionales Decreto 1510 de 2014
Desarrollo
Empresarial
Director de
7 Innovaciony Comision Comisién Intersectorial de Articulo 5° Decreto 1650 de 2020
’ Desarrollo Intersectorial Propiedad Intelectual (CIPI)
Empresarial
. L N . Articulo 5 Decreto 3257 de
8. Subdirector de _ Com|S|o.n Comision Intgrsectonal de 2008, compilado Decreto 1074
Desarrollo Productivo Intersectorial Calidad
de 2015.
. - Comision Intersectorial de Articulo 2° Decreto 864 de
9. Subdirector de . Com|S|oq Estadisticas del Sector 2013, compiladoDecreto 1170
Desarrollo Productivo Intersectorial -
Servicios de 2015.
Comision Nacional de
. Proyectos de Competitividad y Creada por el Acuerdo SENA
Subdirector de . 017 de 1997 y reestructurada
e . L Desarrollo Tecnoldgico
10. | Ciencia,Tecnologia Comision . . por el Acuerdo 08 de 2005 y
L. Productivo, Organo asesor del .
e Innovacién Co Y . Articulo 172. Ver Ley 1955 de
Consejo Directivo Nacional 2019
del SENA.
Subdirector de Consejos Departamentales de . ,
11. | Ciencia,Tecnologia Consejo Ciencia, Tecnologia e Paragraf05824Adr202uolc1)73 Decreto
e Innovacién Innovacion (CODECTI)
Articulo 6 Decreto 1780 de
. . . 2003; modificado Articulo 1°
_Sub_dlrector de . Comité Premio Qolomblang a la Decreto 734 de 2004 y la
12. Ciencia,Tecnologia . Innovacion Tecnolégica e
e Innovacién Técnico Empresarial para las Mipymes Resolucion 1021 de 2004
Ministerio de Comercio,
Industria yTurismo.
13 Ci::tl:aiglfl'eecctrc:;lie ia Consejo Consejo Superior de la Articulo 58 Ley 2069 de 2020
’ e Inn’ovaciéng Asesor Microempresa modificatorio articulo 3
Ley 905 de 2004.
14 Ci::ggl'rree(:r?:)lie ia Consejo Consejo Superior de la Articulo 58 Ley 2069 de 2020
’ ’ o'og Asesor Pequefia y Mediana empresa modificatorio Articulo 3 Ley 905
e Innovacién de 2004

1.6. En los siguientes cargos de la DIRECCION DE INFRAESTRUCTURA Y ENERGIA
SOSTENIBLE (DIES):

Sostenible

COMITE,
N°. CARGO JUNTA O ENTIDAD/INSTANCIA NORMA
CONSEJO
Director de
Infraestructura y Consejo Agencia Nacional de .
Energia Directivo Seguridad Vial (ANSV) Articulo 12 Ley 1702 de 2013
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Director de
9. | Infraestructuray | Consejo Directivo Aeronautica Civil Articulo 6 Decreto 1294 de 2021
Energia Miembro Suplente
Sostenible
Director de
Infraestructura y Consejo Agencia Nacional de . o
3. Energia Directivo Hidrocarburos (ANH) Articulo 6° Decreto 0714 de 2012
Sostenible
Director de Conseio Unidad de Planeacién de
4, Infraestructura 'y Di ) Infraestructura de Transporte Articulo 7° Decreto 946 de 2014
. ] irectivo
Energia Sostenible (UPIT)
Director de Consejo Instituto Nacional de
5. Infraestructura 'y onsel . Articulo 5 Decreto 1292 de 2021
. . Directivo Vias (INVIAS)
Energia Sostenible
Comision
Subdirector Comision Int_elfsectonal para el ,USO Articulo 2.2.3.6.2.2.1.3 Decreto
6. ’ . Eficiente de la Energia y
de Energiay Intersectorial F N ional 1073 de 2015
Minas uentes No Cpnvencnona es
de Energia (CIURE)
Subdirector Instituto de Planificacién y
7 d . Consejo Promociéon de Soluciones Articulo 9 del Decreto 257 de
. e Energia y N -
Minas Directivo Energéticas para las Zonas 2004
No Interconectadas (IPSE)
Subdirector Comité de Coordinacién Articulo 3 de la Resolucién
8. de Energia y Comité de Planeacion Minera 40227 de 2017 del Ministerio de
Minas (COCPMI) Minas y Energia
Subdlregtor Comision Comision Intersectorialpara el Articulo 1 del Decreto 2328 de
9. de Energia y . . . )
Mi Intersectorial Manejo de Biocombustibles 2008
inas
Subdirector Consejo Asesor del Programa Numeral 1° del Articulo 1°de la
10. ! Consejo Nacional deCTl en Energia y Resolucion 0081 de 2015
de Energiay Mineria expedida por Colciencias
Minas P P
. Corporacion Autonoma
Subdirector de ; .
11. |Infraestructura Asamblga Regional del Rio Grande de la Articulo 11 Ley 161 de 1994
Transporte Corporativa Magdalena
y ran CORMAGDALENA
Nacional
Instancia de Decision de
Subdirector de municipios riberefios del Rio
12 Infraestructura Grande de la Magdalena y Canal Numeral 6 del articulo 22
’ y Transporte Instancia del Dique prevista en el numeral de la Ley 2056 de 2020
Nacional 6 del articulo 22 de la Ley 2056

de 2020
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13.

Subdirector de
Movilidad
Urbana y
regional
(Principal)

Director de
Infraestructura
y Energia
Sostenible
(suplente)

Juntas y Consejos

Directivos

Juntas y Consejos Directivos
de los Sistemas Estratégico
de Transporte Publico
(SETP)

Sistemas Estratégicos de
Transporte Publico:
1. Armenia
2. Monteria
3. Neiva
4. Pasto
5. Popayéan
6. Santa Marta
7. Sincelejo
8. Valledupar

Decreto 558 de 2010 de la
Alcaldia de Valledupar.

Decreto 986 de 2013 de la
Alcaldia de Neiva

Acuerdo No 008 de 2010 expedido
por el Concejo Municipal de Pasto

Decreto 470 de 2009 de la
Alcaldia de Santa Marta

Acuerdo No 006 de 2013 expedido
por la Alcaldia de Armenia

Decreto 470 de 2009 de la
Alcaldia de Popayan

Decreto 394 de 2010 de la
Alcaldia de Sincelejo

Decreto 543 de 2010 de la
Alcaldia de Monteria.

1.7. En los siguientes cargos de la DIRECCION DE AMBIENTE Y DESARROLLO
SOSTENIBLE (DADS):

climatico y Riesgo de
Desastres

Financiera

COMITE,
N° CARGO JUNTAO ENTIDAD/INSTANCIA NORMA
CONSEJO
1 Director de Ambiente y| Comité Fondo de Compensacion ﬁnAculosd244Ldey2351140d§ 1396dy
' Desarrollo Sostenible Ambiental euerdo (.a’ .on ode
Compensacion Ambiental
. Comisidn Técnica Nacional
2. Gessut:)c’?r:r:?\:zzednetal Comision Intersectorial para la Salud Articulo 2° Decreto 2972 de 2010
Ambiental (CONASA)
Articulo 4° Resoluci¢ 1
3 Subdirector de Comité Prevgr?c?igtne(laelc;nggna:?irlﬁacién 20;9;0;eola Cor?msi(s)igr?%gl(c))(r)nb?:na
' Gestion Ambiental . X
Marina del Océano
. o . . Articulo 51 de la Ley 2056
4 Subdirector de Mesa Mesa de Coordinacion Asignacion yIXLrjticz:ulo 18236 fg del
’ Gestion Ambiental Ambiental SGR | o o
fon Ambien mblenta Decreto 1821 de 2020
Subdirector de . o .,
Al I Resol 44
5 Gestién del cambio Comision Comisién Técnica Asesora de 201rg(;ue()I:UniZsa1%ul\?la\()c;?oial ara
' climatico y Riesgo de Técnica para el Conocimiento del Riesgo . . P
Desastres la Gestién del Riesgo de Desastres
Subdirector de . Comisién Técnica Asesora para la Articulo 4° Resolucion 0015
Gestién del cambio Comision it ) . .
6. . . A Reduccioén del Riesgo de de 2014 de la Unidad Nacional para
climatico y Riesgo de Técnica Desastres o, .
Desastres la Gestién del Riesgo de Desastres
Subdirector de ,
e . o . Articulo 22 del Acuerdo 001 de
7. Gestion del cambio Comité Comite de Gestion 2016 expedido por La Comision

Intersectorial de Cambio Climatico
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Subdirector de
Gestion del cambio

Comité Técnico de la Comision

Decreto 298 de 2016 y el Articulo
16 del Acuerdo 001 de 2016

8. climatico y Riesgo de Comité Técnico |nter§ector|a[ Qe expedido por BComision
Cambio Climatico : 8 o
Desastres Intersectorial de Cambio Climatico.
Asesor 1020 grado 09 e .
X L. . . Consejo Directivo del Instituto de
9. Direccion de Ambiente C_onsc_ajo Hidrologia Metodologia y Estudios| Articulo 3° Decreto 291 de 2004
y Desarrollo Directivo Ambientales (IDEAM)
Sostenible
Asesor 1020 grado 09
Subdireccion de Comité Técnico de Alerta d Articulo 2° Resolucion 001 de 2009
10. Gestion del cambio | Comité Técnico Rig;nloe o??sliﬂarii (ng?lA'?) Comision Colombiana
climatico y Riesgo de gop del Océano
Desastres.
Asesor 1020 grado 09
Sul?g|recc|on de' Comité Técnico | Comité Técnico para el Estudio |Articulo 3° Resolucion 001 de 2009
11. | Gestion del cambio del Fenémeno de El Nifio (ERFEN)| Comision Colombiana del Océ
climatico y Riesgo de omisién Colombiana del Océano
Desastres.
Asesor 1020 grado 09 Comision Téenica Nacional Articulo 2° Resolucion 1485 de
u . ireccion e' Comision omision fechica Naciona 2013 de la Unidad Nacional parala
12. Gestion del cambio Técnica Asesora para el Manejo de Gestién del Ri de D t
climatico y Riesgo de Desastres estion del Riesgo de Lesastres
Desastres (UNGRD)
Asesor 1020 grado 09
Subdireccion de N Comision Técnica Nacional . ..
13. Gestion del cambio QI.()éngfig;n Asesora para la Variabilidad Arhc;;o b;)c.ilezlngjedsollucSSC(;)égl del
climatico y Riesgo de Climatica apr ela
Desastres.
Asesor 1020 grado 09
Subdireccidon de M técnica de E d Resolucion 281 de 2021 Unidad
14. Gestion del cambio Mesa esa ecrr1(|accz? i;ci;ﬁesos e Nacional Para la Gestion del
climatico y Riesgo de precip Riesgo de Desastre
Desastres
Asesor 1020 grado 09
Subdireccidén de — e Resolucion 281 de 2021 Unidad
. f Mesa Técnica de Déficit de . .
15. Gestion del cambio Mesa recipitacion Nacional Para la Gestion del
climatico y Riesgo de precip Riesgo de Desastre
Desastres
Asesor 1020 grado 09
Subdireccidén de M Técni Resolucion 281 de 2021 Unidad
16. Gestion del cambio Mesa esa 'echica Nacional Para la Gestion del

climatico y Riesgo de
Desastres

de otros fendmenos

Riesgo de Desastre
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1.8. En los siguientes cargos de la DIRECCION DE JUSTICIA, SEGURIDAD Y DEFENSA:

Defensa

de Colombia

COMITE,
N° CARGO JUNTAO ENTIDAD/INSTANCIA NORMA
CONSEJO
Director de Junt Articulo 9 Decreto 2069 de 1984.
1. | Justicia,Seguridad Dir‘;&ﬁ/ . Industria Militar INDUMIL)  |[Acuerdo N° 0439 de 2001, capitulo
y Defensa Il, art. 8 Estatutos Internos
Literal g, art. 43 de la Ley 352 de
Director de 1997 y Decreto 4780 de 2008
2 Justicia,Seguridad |Junta Directiva Hospital Militar Central Acuerdo 006 .de <:[|C|embre 18 _de
Defensa (HOSMIC) 1997 Junta Directiva del Hospital
y adoptada mediante Estatutos del
capitulo 1l del articulo 8
Director de . .
3. | Justicia, Seguridad Junta Caja de Retiro de las Articulo 24 Decreto 2162 de 1992
Directiva Fuerzas Militares (CREMIL)
y Defensa
Director de . .
4. | Justicia, Seguridad |Junta Directiva | "2 de Sueldos de Retirode la | i1 26 Decreto 2162 de 1992
Policia Nacional (CASUR)
y Defensa
Corporacioén de Ciencia 'y
Director de Junta Tecnologia para el Desarrollo Decreto 1070 de 2015 y Articulo
5. Justicia, Seguridad Directiva de la Industria 21 del capitulo V Estatutos de la
y Defensa Naval, Maritima y Fluvial Corporacién
(COTECMAR)
. Subcomision Intersectorial
I_:)l_rector de. Subcomision | Técnica de Prevencion Integral, Articulo 5 Ley 759
6. Justicia, Seguridad . et "
Intersectorial Sefalizacion, Elaboracion de de 2002
y Defensa ! o
Mapas y Desminado Humanitario
Sistema Nacional de
7 Director de Justicia, Sistema Nacional Coordinacion de Responsabilidad Literal i) del articulo 3
’ Seguridad y Defensa Penal para Adolescentes Decreto 1885 de 2015
(SNCRPA)
Comité Técnico del Sistema
8 Subdirector de Comité Técnico Nacional de Coordinacion de Articulo 12 Decreto
’ Justicia Responsabilidad Penal para 1885 de 2015
Adolescentes (SNCRPA).
Subdirector de . Junta Nacional de Bomberos Articulo 2°Decreto
9. Junta Nacional

352 de 2013

1.9. En los siguientes cargos de la DIRECCION DE GOBIERNO, DDHH Y PAZ:

COMITE, JUNTA O
° CARGO ’
N CONSEJO ENTIDAD / INSTANCIA MARCO NORMATIVO
. Mesa Permanente de
[_)lrector de Concertacion con lospueblos y Articulo 10 Decreto1397
Gobierno, DDHH y Mesa Permanente .
Paz organizaciones de 1996
Indigenas
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Comision Intersectorial de Alto
Nivel para la protecciéon inmediata

2 Gob[i):a:'?::oggaH Comision Intersectorial de las comunidades NUm. 6 articulo 2° Decreto
’ p ’ y afrodescendientes y los pueblos 850 de 2018
az indigenas Awa y Eperara-
Siapidaara
Comision Intersectorial para la
prevencion del reclutamiento, la
Director de I . utilizacioény la violencia sexual .
3. Gobierno, DDHH y Comision Intersectorial contranifios, nifias y adolescentes ArtlcuI<)2§1|:;ecreto 2081 de
Paz por grupos armados al margen de
la ley y por grupos delictivos
organizados (CIPRUNNA)
Subdirector de - . L . .
4. Derechos Humanos Comité Ejecutivo Comité EjeCL.JFIVO para [a gtenuon NUum.. 5 articulo 164 Ley 1448
y Paz y reparacion a las victimas. de 2011
Comité Social del PAO para la
. prevencién y promocion de
5 Def:::c:;e;tl?r;gﬁos Comité los derechos humanos de los Articulo 3 del Decreto
) defensores de derechos 1138 de 2021
y Paz s 4
humanos, lideres sociales,
comunales y periodistas
Subdiector de ey e
6. Derechospl;l:manos Comision Intersectorial contra las Minas Antipersonal Articulo 5 Ley 759 de 2002
y (CINAMAP)
Subdirector de Dec'r’eto 1,08.3 de 2015 de
7 Gobierno y Asuntos Comité Comité Mejora Normativa Funcion Publica/Acuerdo 05
’ f de 2018 DAFP (secretaria
Internacionales -
técnica)
Sybdlrector de . Consejo Nacional de Articulo 79, literal b. Ley 1757
8. Gobierno y Asuntos Consejo NSRS
. Participacion Ciudadana de 2015
Internacionales
Sybdlrector de N Comlt.e Nacional de.l Sjstema Articulo 7 Decreto 230 de
9. Gobierno y Asuntos Comité Nacional de Rendicion de 2021
Internacionales Cuentas
Sgbdlrector de N Comision Nacional Articulo 2° Decreto 1239 de
10. |Gobierno y Asuntos Comisién . ) L
. Intersectorial de Migracion 2003
Internacionales
Articulo 3 Acuerdo N°. 004 de
Subdirector de Comité Técnico de la Relacién 2018 del Consejo para la
11. |Gobierno y Asuntos Comité Gestion y el Desempefio

Internacionales

Estado Ciudadano

Institucional — Decreto 1499
de 2017
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2. En el SUBDIRECTOR(A) GENERAL DE DESCENTRALIZACION Y DESARROLLO
TERRITORIAL.:

PARTICIPACIQN DEL DNP
N° EN COMITE, JUNTA,
CONSEJO ENTIDAD / INSTANCIA MARCO NORMATIVO
Articulo 2 del Decreto 1030 de
s . Comisién Intersectorial para el Desarrollo 2014 yAcuerdo 1 de la Comision
1. Comision Intersectorial e . .
y la Integracién Fronteriza Intersectorial para el Desarrollo y la
Integracion Fronteriza
2. Comision Comision Colombiana delOcéano (CCO) | Articulo 1 del Decreto 2214 de 2013
Comision Intersectorial para la
Comision Intersectorial integracién y desarrollo del litoral Articulo 1° del Decreto 1380 de 2016
3. Pacifico.
CO%SEJO plrectlvo N:acllonallc’ie Ia’EsfcueIa Articulo 9° del Decreto 164 de
4 Consejo Directivo uperior de Administracion Publica 2021
(ESAP)
Agencia para la Renovacion del Territorio Articulo 8 Decreto 2366 de 2015,
Consejo Directivo subrogado Art. 3 Decreto 2323 de
5. (ART)
2020
6 Comité Eiecutivo Zonas Estratégicas de Intervencion Articulo 2.6.1.3.3 Decreto 2278 de
. ] Integral - ZEI. 2019
7. Junta Directiva Enterritorio Articulo 2° Decreto 495 de 2019

21. En los siguientes cargos de la DIRECCION DE DESCENTRALIZACION Y
FORTALECIMIENTO FISCAL TERRITORIAL.:

N° CARGO COMITE, JUNTA O ENTIDAD/INSTANCIA NORMA
CONSEJO
Director de
1 Descentralizacion y Comité Asesor Comité Asesor de la Region Articulo 2.2.1.5.15 Decreto
' Fortalecimiento Administrativa y de alto nivel 900 de 2020
Fiscal
Subdirector de Miembro Comité Comité Técnico de Formulario

2. Fortalecimiento
Fiscal Territorial

Técnico Unico Territorial (FUT) Decreto 3402 de 2007

2.2. En los siguientes cargos de la DIRECCION DE ORDENAMIENTO Y DESARROLLO
TERRITORIAL.:

COMITE, JUNTA O

CARGO CONSEJO

ENTIDAD/INSTANCIA NORMA

Directo_r de Junta Fondo para el Desarrollo del Articulo 2.15.5 Decreto
Ordenamiento y Plan Todos Somos

Desarrollo Territorial | AdMinistradora “PAZCIFICO". 2121 de 2015
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Comité Técnico para la

Articulo 3° Acuerdo N° 5 de

Territorial

Administrativa y de Planificacion

Director de Comité Técnico Implementacién de la Politica de 2019 del Consejo Superior
2, Ordenamiento y Catastro Multipropésito del de la Administracion y
Desarrollo Territorial Consejo Superior de Ordenamiento del
Ordenamiento del Suelo Rural Suelo Rural
Org:ar::::i:zgfo y Comision Comisién de Ordenamiento Articulo 2.2.1.1.2. Decreto
3. | Desarrollo Territorial Territorial (COT) 1066 de 2015
Director de Fondo para el Desarrollo Integral .
4 Ordenamientoy |Junta Administradora del Distrito Especial de AmCUIOd4 Ez)g:gato 958
* | Desarrollo Territorial Buenaventura e
Director de Comité Sectorial de Geografia, . . o
5 Ordenamiento y Comité Medio Ambiente y Ordenamiento R Lllterg! D% g;técglo;w%%aANE
* | Desarrollo Territorial Territorial esolucion €
Comité Nacional ; ° -
A lo 2° Resol
6 Director de Comité Interinstitucional de la Politica 2%':2 %omis?c?r? éf)ll(()) r:nob:?asnie
' Ordenamiento y Nacional del Océano y Espacios del Océ
Desarrollo Territorial Costeros (CNI-PNOEC) el Dceano
7 Subdirector de Mesa Mesa de Estadisticas Num. 2°, literal D. art. 8°
*  |Planeacion Territorial Territoriales (DANE) Resolucion 1372 de 2020 DANE
Subdlrect_or de o Comité Asesor de la Region Articulo 2.2.1.5.15,
8. ordenamiento Comité

Decreto 900 de 2020

. En el SUBDIRECTOR(A) GENERAL DE INVERSIONES, SEGUIMIENTO Y EVALUACION:

PARTICIPACION

o DEL DNP EN

N COMITE, JUNTA, ENTIDAD / INSTANCIA MARCO NORMATIVO
CONSEJO
Agencia Presidencial de
1. Consejo Directivo Cooperacion Internacional Articulo 9 del Decreto 4152 de 2011
Colombia (APC)

2 Comision Comision Intersectorial de Informacion|  Num. 2° del Articulo 3 del Decreto 224 de

’ Intersectorial para la Gestion Financiera Publica 2021

. Consejo Asesor Nacional de .

3. Consejo Asesor Estadistica (CANE) Articulo 2.2.3.1.3 Decreto 1743 de 2016
4 Conseio Directivo Fondo de Inversién para Articulo 8 de la Ley 487 de 1998 y articulo

’ ) la Paz 1 del Decreto 169 de 2012

Comisién Intersectorial de orientacion
y Apoyo al Financiamiento de

5 Comisioén programas y Proyectos de Inversion Articulo 3 del Decreto 226 de 2013 -

Intersectorial

de la Subcuenta Departamento
Archipiélago de San Andrés,
Providencia y Santa Catalina

Modificado Articulo 1 Decreto 2274 de 2019
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Consejo Asesor del Gobierno

Petrolera- (FAEP)

. . . Literal C, articulo 2.2.21.3.9 del

6. Consejo Asesor Nacional en materia de Control Decreto 1083 de 2015
Interno.

7. Comité Directivo Fondo de Ahorro y Estabilizacion

Articulo 11 Ley 209 de 1995

3.1. En los siguientes cargos de la DIRECCION DE ESTUDIOS ECONOMICOS:

COMITE, JUNTA
N° CARGO o ENTIDAD/INSTANCIA NORMA
CONSEJO

Director de - Comisién Intersectorialpara el . o
1. Estudios | ?omls;oq | Aprovechamiento de Activos Art|c;JLo1:f d?ae;(? 1e7c reto

Econémicos ntersectoria Publicos (CAAP)

Director de Comité de Sequimiento a Articulo 2° dela Resolucion
2. Estudios Comité Estadisticas Egstraté icas 0695 de junio 17 de 2020

Econémicos 9 (DANE)

Director de Comité de inversiones del

Estudios Comité fideicomiso del Fondo de ahorro y .

3. Econémicos Estabilizacion (FAE) Articulo 52 Ley 1530 de2012

3.2. En los siguientes cargos de la DIRECCION DE PROGRAMACION DE INVERSIONES

PUBLICAS:
COMITE, JUNTA O
(] ’
N CARGO CONSEJO ENTIDAD/INSTANCIA NORMA
Director de
1 Programacion de Comité Técnico Comité Técnico para la Gestion Articulo 5° del Decreto 224
’ Inversiones Financiera Publica de 2021.
Publicas

Subdirector de
Distribucion de

Fondo Nacional de Pensiones

Articulo 2.12.3.1.10. Decreto

Administracion del
Estado

Sistema Estratégico de
Transporte Publico (SETP)

2. Recursos Comité Directivo de las Entléj(a)c’i\lePsE'_l'rerntorlales 117 de 2017
Territoriales ( )
Subdirector de
Inversiones - . Comité Fiduciario ,
3. Sociales y de la Comité Fiduciario Articulo 2.2.1.2.2.6

Decreto1079 de 2015

4. En el SUBDIRECTOR(A) GENERAL DEL SISTEMA GENERAL DE REGALIAS:

COMITE, JUNTA O

de Regalias

CARGO CONSEJO ENTIDAD/INSTANCIA NORMA
Subdirector General . Paragrafo Transitorio 7, Acto
del Sistema General M'emF'f/:%OCAD OCAD PAZ Legislativo 04 De 2017
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Articulo 35 de la Ley 2056 de

Subdirector General Instancia de priorizacion para los 2020 Literal icul
del Sistema General . proyectos de inversion de la iteral c) articulo
2, . Miembro . e e . 1.2.1.2.11 Decreto 1821 de
de Regalias Asignacion para la Inversién Regional 2020. Articulo 3° Resolucién
del 40% en cabeza de las regiones. DNP 1487 de 2021

5. En el SECRETARIO (A) GENERAL:

o COMITE, JUNTA O
Ne. CONSEJO INSTANCIA NORMA
. Consejo para la Gestién y el
1. Consejo Desempefio Institucional Articulo 2.2.22.1.3 Decreto 1499 de 2017
2 Comité Comité Sectorial de Gestion y
) Desempeiio Institucional Articulo 2.2.22.3.6 Decreto 1499 de 2017

ARTICULO SEGUNDO. - Las diferentes dependencias deberan proporcionar a los servidores
publicos, de manera oportuna y en el ambito de sus competencias, los insumos técnicos
necesarios para el cabal cumplimiento de las funciones delegadas mediante el presente acto
administrativo.

ARTICULO TERCERQO. - Los servidores publicos delegados debera presentar un informe ejecutivo
de la gestion realizada conforme las directrices previstas en las circulares N° 009 de noviembre 9
de 2021 y N° 009-8 BIS de diciembre 13 de 2021.

ARTICULO CUARTO. - NOTIFICACIONES. Notifiquese a los servidores publicos delegados el
contenido de la presente resolucion.

ARTICULO QUINTO. - PUBLICACION. Publiquese la presente resolucion a través de la pagina
web de la Entidad.

ARTICULO SEXTO. - VIGENCIAS Y DEROGATORIAS. La presente resolucion rige a partir de la
fecha de su expedicion y deroga todas las disposiciones que le sean contrarias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota, D.C. a los 22 MAR. 2022

ALEJANDRA CAROLINA BOTERO BARCO
Directora General N

Proyect6: Sandra Constanza Celis. Asesora Secretaria General "+
Albert Jair Buitrago Ruiz. Abogado Secretaria General [
Enrique Alfredo Ariza Celis. Abogado Secretaria General. -
Gabriela Zuleta Galeano. Judicante Secretaria General.
evis6:  Juan Francisco Forero Gomez. Abogado Direccion General

probd: Diana Patricia Rios Garcia, Secretaria General h
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DECRETONo. 2( 1  DE2024

17 JUN 2024

POR EL CUAL SE HACE UNA DELEGACION

EL GOBERNADOR DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA

En ejercicio de sus atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias, especialmente las
sefialadas en los articulos 209 y 305 numeral 2 de la Constitucion Politica, el articulo 9 de la Ley
489 de 1998, el articulo 120 de la Ley 2200 de 2022, y

CONSIDERANDO:

Que de conformidad con lo sefalado en el articulo 209 de la Constitucion Politica, en
concordancia con el articulo 3° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, la funcién administrativa se desarrolla con fundamento en los
principios de igualdad, moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad, publicidad,
debido proceso, buena fe, participacion, responsabilidad y transparencia.

Que el articulo 211 de la Norma Superior, establecié lo siguiente:

"ARTICULO 211. La ley sefialara las funciones que el Presidente de la Republica podré delegar
en los ministros, directores de departamentos administrativos, representantes legales de
entidades descentralizadas, superintendentes, gobernadores, alcaldes y agencias del Estado
que la misma ley determine. Igualmente, fijaré las condiciones para que las autoridades
administrativas puedan delegar en sus subalternos o en otras autoridades.

La delegacion exime de responsabilidad al delegante, la cual correspondera exclusivamente al
delegatario, cuyos actos o resoluciones podréa siempre reformar o revocar aquel, reasumiendo la
responsabilidad consiguiente.

La ley establecerd los recursos que se pueden interponer contra los actos de los delegatarios

(..)”

Que el numeral 2° del articulo 305 de la misma Carta Politica, sefialo como atribucién del
Gobernador, entre otras, la de “Dirigir y coordinar la accion administrativa del departamento”.

Que, por su parte, el articulo 9° de la Ley 489 de 1998, indicé lo siguiente:

“(...) ARTICULO 9°. DELEGACION. Las autoridades administrativas, en virtud de lo dispuesto
en la Constitucién Politica y de conformidad con la presente ley, podrén mediante acto de
delegacion, transferir el ejercicio de funciones a sus colaboradores o a otras autoridades, con
funciones afines o complementarias.

Sin perjuicio de las delegaciones previstas en leyes orgénicas, en todo caso, los ministros,
directores de departamento administrativo, superintendentes, representantes legales de
organismos y entidades que posean una estructura independiente y autonomia administrativa
podran delegar la atencién y decision de los asuntos a ellos confiados por la ley y los actos
organicos respectivos, en los empleados publicos de los niveles directivo y asesor vinculados al
organismo correspondiente, con el propésito de dar desarrollo a los principios de la funcién
administrativa enunciados en el articulo 209 de la Constitucion Politica y en la presente ley.

PARAGRAFO. Los representantes legales de las entidades descentralizadas podran delegar
funciones a ellas asignadas, de conformidad con los criterios establecidos en la presente ley, con
los requisitos y en las condiciones que prevean los estatutos respectivos. (...)".
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DECRETO No. DE 2024

POR EL CUAL SE HACE UNA DELEGACION

Que el articulo 120 de la Ley 2200 de 2022, enuncia:

“Articulo 120. Delegacion de funciones. El gobernador podra delegar en los secretarios del
departamento y en los jefes de los departamentos administrativos las diferentes funciones a su
cargo, excepto aquellas respecto de las cuales exista expresa prohibicion legal.

Los actos expedidos por las autoridades delegatarias estaran sometidos a los mismos requisitos
establecidos para su expedicién por la autoridad o entidad delegante y seran susceptibles de los
recursos procedentes contra los actos de ellas.

En lo referente a la delegacioén para celebrar y ejecutar contratos, esta se regird conforme a lo
reglado en la ley 489 de 1998, la ley 80 de 1993 y la Ley 1150 de 2007 y las demas que la -
modifiquen, adicionen o sustituyan”.

Que el numeral 6 del articulo 22 de la ley 2056 de 2020 “Por la cual se regula la organizacion y el
funcionamiento del Sistema General de Regalias” a su tenor literal establece lo siguiente:

(...) 6. 0.5% para proyectos de inversién de los municipios riberefios del Rio Grande de la
Magdalena, recursos que serén canalizados por la Corporacion Auténoma Regional del Rio
Grande de la Magdalena. Los proyectos a financiar con cargo a esta asignacion seran definidos
por Cormagdalena en conjunto con dos (2) representantes de los gobernadores que tengan
jurisdiccion sobre el Rio Grande De La Magdalena y Canal del Dique y dos (2) alcaldes que
integran la jurisdiccién de la Corporacion, y el Director Nacional de Planeacién o su delegado. El
Gobernador y alcalde serén elegidos, entre ellos, para periodos bienales y por mayoria, de acuerdo
con el mecanismo que para el efecto determinen. En todo caso cada nivel de gobierno debera su
criterio con respecto a la definicién de proyectos.”.

Que el articulo articulo 42 del Decreto 1142 de 2021 “Por el cual se adiciona y modifica el Decreto
1821 de 2020, Decreto Unico Reglamentario del Sistema General de Regalias” establece lo siguiente:

(..) “ARTICULO 1.2.11.1.1. Naturaleza y conformacién. La instancia de decisién estara
conformada por dos representantes de los gobernadores que tengan jurisdicciéon sobre el Rio
Grande de la Magdalena y Canal del Dique, dos (2) alcaldes que integran la jurisdiccién de la
Corporacion, el Director Nacional de Planeacién o su delegado y el Representante Legal de la
Corporaciéon Auténoma Regional del Rio Grande de la Magdalena y el Canal de Dique —
Cormagdalena. Podran ser invitados a las sesiones quienes asi sean determinados por los
miembros. (...)".

Que la Federacién Nacional de Departamentos —FND mediante oficio identificado con el
radicado: S2023000457 de fecha: 2023-02-27 hace mencién que en la sesién extraordinaria
presencial No. CXXVI “Asamblea General de Gobernadores”, llevada a cabo entre los dias 6y 7
de febrero de 2023, los mandatarios departamentales, en virtud de lo dispuesto en numeral 6
del articulo 22 de la ley 2056 de 2020 y el articulo 1.2.11.1.1 del Decreto 1142 de 2021,
decidieron elegir como sus representantes para el bienio 2023 — 2024 ante la instancia de
decisién de los proyectos de inversién de los municipios riberefios del Rio Grande de la
Magdalena del Sistema General de Regalias, a los gobernadores de los departamentos de
Cesar y Cundinamarca.
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POR EL CUAL SE HACE UNA DELEGACION

Que en atencion a lo anterior se hace necesario delegar a CAROLINA ESPANOL
CASALLAS, identificada con la cédula de ciudadania N° 52.492.853 de Bogota, en calidad
de Secretario del Despacho de la Secretaria de Planeacion, o quien haga sus veces, de la
Gobernacion de Cundinamarca, ante la Instancia de Decisién de los proyectos de inversién
de los municipios riberefios del Rio Grande de la Magdalena, en representacion del
Gobernador.

En mérito de lo expuesto,
DECRETA

ARTICULO PRIMERO. Delegar a CAROLINA ESPANOL CASALLAS, identificada con la
cédula de ciudadania N° 52.492.853 de Bogota, en calidad de Secretario del Despacho -
Secretaria de Planeacién, o quien haga sus veces, de la Gobernaciéon de Cundinamarca, ante
la Instancia de Decisién de los proyectos de inversién de los municipios riberefios del Rio
Grande de la Magdalena, en representacion del Gobernador.

ARTICULO SEGUNDO. La funcionaria que por este acto se delega, debera presentar informe
escrito de su gestion, al Despacho del Gobernador.

ARTICULO TERCERO. El presente Decreto rige a partir de la fecha de su publicacién.

PUBLIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPL
Dado en Bogotd D.C., a lo 17 JUN 2024

JORGE EMILIO REY ANGEL N
Gobernador de Cundinagharca

Vo.Bo.: German Enrique Gémez Gonzalez
Secretario Juridico
Aprobé: Myrig#h Antonieta Caldas Zarate
D ra de Conceptos y Estudios Juridic
Proyectd: Al enegas Venegas ) :
Profesional Especializado ¥

Revisé: Tatiana Suéarez Ballesteros
Asesora — Despacho —Secretario Juridico
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DEPARTAMENTO DEL CESAR

ACTO DE DELEGACION
(11 DE MARZO DE 2025)

LA GOBERNADORA DEL DEPARTAMENTO DEL CESAR, en uso de sus facultades legales y
constitucionales, en especial las conferidas en articulo 305 de la Constitucion Politica, 94 y 95 del
Decreto 1222 de 1986, Ley 489 de 1998, y

CONSIDERANDO:

Que la Gobernadora del Departamento del Cesar o su delegado forma parte de la Instancia de
Decision de los Municipios Riberefios del Rio Grande de la Magdalena y Canal del Dique, de
acuerdo a las disposiciones legales y reglamentarias.

La Jefe de la Oficina Asesora de Planeacién de Cormagdalena, Mery Luz Londofio Garcia, convoca
a reunién a los miembros de la Instancia de Decision de los Municipios Riberefios del Rio Grande
de la Magdalena y Canal del Dique, para el dia 12 de marzo del 2025, de manera virtual, a partir de
las 2:00 p.m.

Que la figura de la delegacion fue regulada por la Ley 489 de 1998, en desarrollo del articulo 209 de
la Constitucidn Politica, para hacer efectivo los principios que rigen la funcion administrativa del
Estado.

Por lo expuesto anteriormente se,

DISPONE:

PRIMERO: Deléguese a MELISSA JOHANNA GOMEZ FERNANDEZ, identificado(a) con la cédula
de ciudadania 39462274, quien se desempefia como Secretaria de Ambiente del Despacho de la
Sra. Gobernadora del Departamento del Cesar, la facultad suficiente para participar y decidir en la
reunion de la Instancia de Decision de los Municipios Riberefios del Rio Grande de la Magdalena y
Canal del Dique, para el dia 12 de marzo del 2025, de manera virtual, a partir de las 2:00 p.m.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

olenalon anlo>

ELVIA MILENA SANJUAN DAVILA
Gobernadora del Departamento del Cesar

Elabor6: Sue Gnecco - Profesional Universitario, Despacho del Gobernador.

DESPACHO DEL GOBERNADOR

Edificio Alfonso Lépez - Calle 16 12-120. Teléfono (095) 574 82 30 - Extensiones 201-202
E-mail: despacho@gobcesar.qov.co www.cesar.gov.co
Valledupar - Colombia
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ALCALDIA MUNIC!PAL DE Of/iggrll;i;a )
MAGANGUE 4
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0 DESPACHO DEL ALCALDE
OFICIO Version: 01
Sefnores
INSTANCIA DE DECISION
CORMAGDALENA
Ciudad

Asunto: Solicitud cambio de entidad publica designada como ejecutora

Cordial Saludo

Que el proyecto de inversion denominado “Construccion DE OBRAS PARA EL CONTROL Y
MITIGACION DE LA EROSION Y DEL NIVEL DE INUNDACION DEL MARGEN IZQUIERDO DEL RIO
MAGDALENA FASE Il, ENTRE LA PLAZA DE BOLIVAR Y LA CARRERA 2A EN EL MUNICIPIO DE
MAGANGUE, DEPARTAMENTO DE Bolivar con cédigo BPIN 20242401060019, requiere la
designacién de un ejecutor, en concordancia con lo previsto en el articulo 4.4.4 del Capitulo 4, del
Titulo 4 del Acuerdo 03 de 2021 de la Comisién Rectora del Sistema General de Regalias (SGR) de
acuerdo con las siguientes consideraciones:

1. El municipio de Magangué presentd el proyecto de inversién “CONSTRUCCION DE OBRAS
PARA EL CONTROL Y MITIGACION DE LA EROSION Y DEL NIVEL DE INUNDACION DEL
MARGEN IZQUIERDO DEL RiO MAGDALENA - FASE Il, ENTRE LA PLAZA DE BOLIVAR Y LA
CARRERA 2A EN EL MUNICIPIO DE MAGANGUE, DEPARTAMENTO DE BOLIVAR”,
identificado con el cédigo BPIN 20242401060019, por un valor de $15.993.713.519,
proponiéndose como entidad ejecutora.

2. Que ha surgido la necesidad de cambiar la entidad publica propuesta como ejecutora,
teniendo en cuenta que la cuantia del proyecto es considerable y excede las capacidades de
personal profesional en contratacion que actualmente posee la alcaldia municipal de
Magangué.

3. La nueva entidad propuesta como ejecutora la Gobernacién de Bolivar con NIT 890480059,
la cual es una entidad publica, que se encuentra debidamente constituida y cuenta con la
capacidad técnica, experiencia e idoneidad para llevar acabo la ejecucion del proyecto de
inversidn, no se encuentra inmensa en ningun tipo de sanciones que le impida ser ejecutora
de proyectos del SGR y tiene como objeto” ejecutar, en cumplimiento de los respectivos

I EEE————————————————————————————————————————————————————
Alcaldia Municipal de Magangué - Calle 16 No. 16? - 208
Barrié San Martin - Centro Administrativo Municipal CAM
Correo: alcaldia@magangue-bolivar.gov.co
Magangué- Bolivar
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planes y programas nacionales y departamentales, actividades econédmicas, que interesen
a su desarrollo y al bienestar de sus habitantes”.

Esta solicitud no altera las actividades ni el alcance del proyecto de inversién, como tampoco Cambia
la localizacidn, el objetivo general y/o los objetivos especificos del proyecto de inversion conforme
lo establece la Ley 2056 de 2020, el Decreto 1821 de 2020 y el Acuerdo Unico expedido por la
Comision Rectora del Sistema General de Regalias.

Agradeciendo de antemano su atencion;

PEDRO MANUEL ALI ALI
Alcalde Municipio Magangué - Bolivar

I EEE————————————————————————————————————————————————————
Alcaldia Municipal de Magangué - Calle 16 No. 16? - 208
Barrié San Martin - Centro Administrativo Municipal CAM
Correo: alcaldia@magangue-bolivar.gov.co
Magangué- Bolivar
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Santa Ana, 04 de marzo de 2025

Sefnor

ALVARO REDONDO

DIRECTOR EJECUTIVO — CORMAGDALENA
Barrancabermeja - Santander

Carrera 1ra No. 52-10 Sector Muelle

Asunto: Solicitud de cambio de ejecutor y de la instancia designada para adelantar la
contrataciéon de la interventoria del proyecto, “CONSTRUCCION DE OBRAS PARA
CONTROL DE INUNDACION EN EL MUNICIPIO DE SANTA ANA DEPARTAMENTO DEL
MAGDALENA codigo BPIN 20242401060020.

Reciban un cordial saludo,

En mi calidad de representante legal del Municipio de Santa Ana en el Departamento del
Magdalena, presento a consideracion CORMAGDALENA, el desistimiento como entidad
ejecutora e instancia propuesta para adelantar la contratacion del Proyecto “CONSTRUCCION
DE OBRAS PARA CONTROL DE INUNDACION EN EL MUNICIPIO DE SANTA ANA
DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA, cédigo BPIN 20242401060020. De acuerdo con lo
anterior, se solicita el cambio de la entidad designada como ejecutora y la entidad encargada de
contratar la interventoria, por la entidad SERVICIOS INTEGRALES DEL ESTADO - SIIESS
identificado con NIT 901.488.582-8.

La anterior solicitud se sustenta en que la entidad territorial es autbnoma y como proponente
de la iniciativa, para proponer como ejecutor una entidad que pueda ejecutar de manera
eficiente el proyecto de inversion.

CONCEPTO CONDICIONES CONDICIONES FINALES
INICIALES
Entidad Designada como| Municipio de Santa |[SERVICIOS INTEGRALES DEL
Ejecutora Ana, Magdalena ESTADO - SIIESS identificado

con NIT 901.488.582-8.

Instancia designada Municipio de Santa |SERVICIOS INTEGRALES DEL
para adelantar la Ana, Magdalena ESTADO - SIIESS identificado
contratacion de la con NIT 901.488.582-8.

interventoria

. . www.santaana-magdalena.gov.co
Palacio de Gobierno. ClI. 2 # 5-66 alcaldia@santaana-magdalena.gov.co
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l. RAZONES TECNICAS

La entidad propuesta como ejecutora SERVICIOS INTEGRALES DEL ESTADO - SIIESS
identificado con NIT 901.488.582-8, es una entidad de economia mixta creada mediante acta
de constitucion del dia veintiséis (26) de abril de 2021.

El objeto principal de SERVICIOS INTEGRALES DEL ESTADO - SIIESS identificado con NIT
901.488.582-8 se detalla a continuacion:

A) Prestar servicios de tecnologias de la informacion y las comunicaciones, servicios de
informacion y las actividades complementarias, relacionadas y/o conexas con ellos.
Igualmente es de su objeto social la produccién, comercializacion y mantenimiento de
hardware, software y equipos especializados relacionados directa o indirectamente con
las tecnologias de la informacion, de soporte logico destinados a la prestacion de
servicios, utilizando su infraestructura tecnolégica, siempre y cuando implique la
utilizacion de la capacidad de conectividad, incluidos los servicios de recaudo y de
corresponsal no bancario.

B) Asociarse con Centros de Investigacion y Unidades de Emprendimiento para fortalecer
comercialmente proyectos o empresas, Negociar parcial o total la compra de productos
tecnoldgicos, formar convenios interinstitucionales de explotacion comercial de proyectos,
Crear empresas y uniones temporales que permitan el emprendimiento dindmico en la
region y la nacion.

C) Presentar iniciativas de innovacion para ser desarrolladas por los centros de investigacion
y unidades de emprendimiento para la consecucion de capital semilla y capital de
inversién en empresas Startup.

D) Presentar, aplicar, acompafar, ejecutar y comercializar proyectos e iniciativas de negocio
de Centros de Investigacién y Unidades de Emprendimiento pertenecientes a la Red.

E) Planear, acompafiar, ejecutar proyectos de ambito nacional e internacional orientados a
fomentar las aéreas de emprendimiento de caracter formativo, de negocio tanto de
instituciones gubernamentales como de caracter privado.

F) Prestar los servicios de venta, administracion y desarrollo de sistemas de informacion, de
TIC, agroindustriales, Biotecnologia, Bioinformética integrando a los aliados de la Red
entre ellos y entre interpuestas personas tanto naturales como juridicas.

G) Ser un ente de apoyo en la ejecucién de proyectos y planes de Gestidn del Conocimiento
gue permita acercar los sectores Universidad-Empresa-Estado.

H) Crear en asocio con instituciones publicas y privadas Fundaciones o Uniones Temporales
para la ejecucion de recursos en proyectos nacionales e internacionales en temas de
interés social, industrial, de emprendimiento.

I) Prestacion de servicios administrativos en temas como apoyo a los sistemas de
informacion, gestion documental.

J) Provision, mantenimiento y reparacion de equipos de deteccién electronica de
infracciones transito, operar y suministrar equipos moviles y estacionarios de control de
velocidad, equipos de control combinado de semaforos y velocidad, equipos de monitoreo
de seméaforos controlado por microprocesador totalmente automatizado, equipos de
control de alcoholemia, captura de placas y cruces con bases de datos.

. . www.santaana-magdalena.gov.co
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K) Prestar servicios en capacitacion de recursos humanos y de capital necesarios para el
desarrollo de cualquier organismo publico o privado del Departamento del Magdalena y
la Republica de Colombia.

L) Desarrollos tecnolégicos de cualquiera de dichas actividades.

M) Instalar, administrar, reparar, repotenciar y operar sistemas de alumbrados publicos y
demés actividades conexas.

N) Realizar actividades de consultoria, estudios, asesoria y prestacion de servicios
profesionales con entidades publicas o privadas de cualquier nivel.

O) Promover, estructurar, gerenciar, ejecutar evaluar y administrar proyectos de desarrollo
en cualquiera de sus etapas.

Para el cumplimiento de su objeto, la sociedad puede desarrollar todo tipo de contratos y/o
convenios 0 asociarse o formar consorcios con otras personas naturales o juridicas, nacionales
0 extranjeras, prestadoras o usuarias, con el fin de lograr la universalidad, calidad y eficacia en
la prestacion del servicio a los usuarios, procurando siempre el bienestar general y el
mejoramiento de la calidad de vida de la poblacién, atendiendo criterios técnicos, rigor juridico,
costos de operacion, prestacion de los servicios, solidaridad y redistribucién de ingresos en
aguellos para los que la ley lo disponga, Para el desarrollo de su objeto social la sociedad podra
operar en cualquier parte del pais o del exterior, tener inversiones de capital en sociedades u
otras entidades prestadoras de servicios similares y garantizar las obligaciones de las mismas
en la medida de su participacién porcentual en ellas.

Podréa igualmente en desarrollo de su objeto social: a) Adquirir, enajenar, arrendar, hipotecar y
pignorar en cualquier forma toda clase de bienes muebles o inmuebles; b) Emitir, girar, endosar,
aceptar, descontar, adquirir, garantizar, protestar, dar en prenda o garantia o recibir en pago y
negociar en general toda clase de titulos valores o instrumentos negociables; ¢) Transigir,
desistir, o apelar a decisiones de amigables componedores, de arbitros o de peritos; d) Intervenir
en toda clase de operaciones de crédito, dando o recibiendo las garantias requeridas cuando
haya lugar a ellas; e) Dar o recibir dinero en mutuo, con o sin intereses; f) Garantizar por medio
de fianzas, prendas o hipotecas y depoésitos, sus obligaciones propias; g) Tener contratos de
cuenta corriente bancaria en Colombia o en el exterior; h) Celebrar toda clase de operaciones
fiduciarias mercantiles y; j) Toda actividad civil y comercial licita permitida por la ley.

Para el cumplimiento de su objeto, SERVICIOS INTEGRALES DEL ESTADO - SIIESS
identificado con NIT 901.488.582-8 desarrolla las siguientes funciones:

1. Gerencia, interventoria, supervision y disefio de ingenieria y de obras de ingenieria
productiva y ambiental.

2. Gerenciar la ejecucion de proyectos ambientales, productivos y de impacto social

3. Gestidn social desde distintos frentes desarrollando proyectos de promocion al deporte,
fortalecimiento educativo y bienestar social.
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Es importante mencionar, que SERVICIOS INTEGRALES DEL ESTADO - SIIESS identificado
con NIT 901.488.582-8, cuenta con una trayectoria de 3afios, contando con un equipo humano
cualificado y un amplio conocimiento en la gestion de la integracion social de las comunidades
con los proyectos que ejecutan, enfocandonos en su potencial para impactar en el desarrollo
econdmico y social de los territorios y sus habitantes. En este orden de ideas, y debido a su
naturaleza, se encuentra facultado para realizar contratos de tipo Interadministrativos con
diferentes entidades estatales de orden municipal, distrital, departamental y nacional-.

1. RAZONES FINANCIERAS

La entidad propuesta como ejecutor, desarrollara el proyecto de manera eficiente, toda vez que
cuenta con solvencia econdmica, soportada mediante sus adecuados Indicadores Financieros
como se indica a continuacion:

e indice de liquidez: 79,94

e Indice de endeudamiento: 0,01

e Razén de cobertura de intereses: 91,87
e Rentabilidad del patrimonio: 0,02

¢ Rentabilidad del activo: 0,02

1l RAZONES JURIDICAS

El ajuste de cambio de entidad ejecutora se encuentra contemplado dentro de la normatividad
del Sistema General de Regalias en las ORIENTACIONES TRANSITORIAS DE GESTION DE
PROYECTOS conforme lo dispuesto en el numeral 8. LINEAMIENTOS PARA EL TRAMITE DE
AJUSTES DE PROYECTOS DE INVERSION; en el numeral 8.1 de dichas orientaciones
transitorias se definen el tipo de ajustes y las “variables susceptibles de modificacion después de
que un proyecto de inversion es viable”.

Asi mismo, el Decreto 1821 de 2020 en su articulo 1.2.1.2.14. “Ajustes a los proyectos de
inversion” establece “Con posterioridad a su registro y hasta antes de su cierre, los proyectos de
inversidén podran ser susceptibles de ajuste, siempre y cuando las modificaciones introducidas
no cambien el alcance del mismo, entendido como los objetivos generales y especificos, los
productos y la localizacion, conforme con los lineamientos que defina el Departamento Nacional
de Planeacion y adopte la Comision Rectora. Estos ajustes, previo tramite y aprobacién, deberan
registrarse por la instancia que presento6 el proyecto, en el Banco de Proyectos de Inversion del
Sistema General de Regalias, previo a la ejecucién presupuestal”.

Asi las cosas, desde los puntos de vista técnico, financiero y juridico expuestos con anterioridad
por parte del Municipio esta sustentada la idoneidad y capacidad técnica de SERVICIOS
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INTEGRALES DEL ESTADO SAS - SIIESS para ser la entidad ejecutora para el proyecto de
inversion denominado “CONSTRUCCION DE OBRAS PARA CONTROL DE INUNDACION
EN EL MUNICIPIO DE SANTA ANA DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA cédigo BPIN
20242401060020, SERVICIOS INTEGRALES DEL ESTADO SAS - SIIESS por su amplia
capacidad de operacion y alcance para la ejecucion de multiples proyectos e inversiones, su
talento humano especializado dedicado a labores propias de los sectores y actividades sobre las
que fundamenta su labor misional y creciente ejecucion de recursos , de los cuales se destacan
inversiones en el departamento del Magdalena afines al alcance del proyecto de la referencia se
constituyen en argumentos suficientes y concretos para respaldar su capacidad técnica,
operativa e idoneidad en la ejecucion de recursos del sector.

Finalmente es dable resaltar que SERVICIOS INTEGRALES DEL ESTADO tiene un firme
compromiso con el desarrollo del departamento, estableciéndose como una entidad articuladora
de actores estratégicos publicos y privados, con la finalidad de conocer las dinamicas regionales
qgue permitan el fortalecimiento del potencial endégeno, contribuyendo al desarrollo integral y
sostenible del pais con practicas de calidad.

El reconocimiento a la presencia y trayectoria de la empresa en los municipios con procesos de
Desarrollo economico y local de acompafiamiento y fortalecimiento organizacional y empresarial
a asociaciones, asi como también en la Formulacion y ejecucion de proyectos en diferentes
sectores, como en agricultura, infraestructura, ambiente y sociedad, como también de
importantes fuentes de financiacion como son SISTEMA GENERAL DE PARTICIPACIONES Y
SISTEMA GENERAL DE REGALIAS.

SERVICIOS INTEGRALES DEL ESTADO ha consolidado un equipo humano de primer nivel que
cuenta con las capacidades para gestionar y apoyar a las entidades publicas y privadas del orden
local, regional, nacional e internacional, en la ejecucion de planes, programas y proyectos
estratégicos de caracter tecnoldgico, empresarial, ambiental y de desarrollo humano, con la
finalidad de fortalecer el progreso de la economia local y el desarrollo regional.

Por lo anterior, es factible realizar la solicitud de cambio de la entidad ejecutora de lainversion
e instancia propuesta para adelantar la contratacion de la interventoria.

Cordialmente, [

1

A F .
LA T
A FL

ANIBAL JOSE LOPEZ LOPEZ

ALCALDE MUNICIPAL
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1. APERTURA DE LA SESION
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2. VERIFICACION DEL
QUORUM




, Q
VERIFICACION CORMAGDALENA

DEL QUORUM

1. KHADIR RASHID KAIRUZ DIAZ
Subdirector de Infraestructura y Transporte
Delegado por el DNP

Departamento
CORMAGDALENA

Nacional de
Planeacidén

Presidente

. ALVARO JOSE REDONDO CASTILLO
Director de Cormagdalena

Presidente de la Instancia

. JORGE EMILIO REY ANGEL

'NSTANC'A DE DEC'S'O"N DEL Rio Gobernador del Departamento de Cundinamarca
GRANDE DE LA MAGDALENAY o
. ELVIA MILENA SANJUAN DAVILA
CANAL DEL D'QUE Gobernadora del Departamento del Cesar

. YIDER LUNA JOVEN
Alcalde Municipio de Pitalito-Huila

Representante de

e . ROBINSON FERNANDEZ ASTORGA

Alcalde Municipio de Hatillo de Loba-Bolivar

Gobernadores
(Cesar-Cundinamarca)

(Pitalito — Hatillo de Loba)
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3. LECTURA Y APROBACION
DEL ORDEN DEL DIA



Orden del dia A

CORMAGDALENA

La energia de un rio que impulsa a un pais

1. Apertura de |a sesion.

2. Verificacion del guérum de la Instancia de Decision de municipios riberenos del Rio Grande de |la Magdalena y
del Canal del Dique.

Lectura y aprobacion del orden del dia.

4. Saldos disponibles por |la fuente asignacion del Rio Magdalena y del Canal del Dique e indicadores de control de
caja que financia el presupuesto.

5. Presentacion de los proyectos de inversion que cumplen con los requisitos del Sistema General de Regalias para
priorizar, aprobar y designar entidad ejecutora:

Construccion de obras para el
control y mitigacion de la erosion y
del nivel de inundacién del margen
izquierdo del Rio Magdalena fase II,
entre la Plaza de Bolivar y la carrera

2A en el municipio de Magangué,
departamento de Bolivar

Municipio de Magangué 20242401060019 $15.993.713.519,00 $15.993.713.519,00



Orden del dia A

CORMAGDALENA

La energia de un rio que impulsa a un pais

Construccion de obras para control
de inundacion en el municipio de
Santa Ana departamento del
\WETGEIERE

Municipio de Santa Ana 20242401060020 $29.760.475.909,00 $29.760.475.909,00

/. Proposiciones y varios.
8. Cierre de sesion.
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4. SALDOS Y CONTROL DE
CAJA




4. Saldos disponibles por la fuente asignacion del Rio
Magdalena y Canal del Dique.

Recursos 0.5% Asignacion Rio Grande

ST de la Magdalena y Canal del Dique
Al. Saldo Inicial Bienio 2023 - 2024 S7.098.897.790,00
A2. Asignacion Bienio 2025 - 2026 S 127.680.812.139,00
TOTAL 2025 - 2026 S 134.779.709.929,00
B1. Restriccion 20% (Limite de
aprobacién 60%. Art 12)* % 25.536.162.428,00
B2. Recurso Liberado SO
B. RESTRICCION ACTUAL S 25.536.162.428,00
C. SUBTOTAL BIENIO 2025-2026 $109.243.547.501,00
C1 Aprobacion vigencia 2025 sesion 21 S 18.689.336.681,58
Gamarra
C1 Aprobacion vigencia 2025 sesion 21 S 8.682.604.227.00
Tamalameque
D. SUBTOTAL APROBACIONES VIGENCIA S 27.371.940.908,58
2025

D. SALDO DISPONIBLE A FEBRERO 18 DE
2025

$ 81.871.606.592,42

Nota: *Consulta realizada el 24 de Enero de 2024 en el aplicativo SPGR



4. Indicadores de control de caja que financia el
presupuesto

PLAN BIENAL DE CAJA- INSTRUCCION DE ABONO

CONCEPTO VALOR PRESUPUESTO  VALOR CAJADISTRIBUDA FINANCIACION DEL PBC ACUMULADO A ALA CUENTA-1AC % RECAUDO/PBC
PRESUPUESTO NOVIEMBRE ACUMULADO NOVIEMBRE
2024 2024
Ingresos Corrientes $ 149.536.988.583,00 $149.536.988.583,00 **100% $143.881.282.332,00 $149.536.988.583,00 *103,9%
Apropiacion bloqueada $-

$ 149.536.988.583,00 $ 149.536.988.583,00 100% $143.881.282.332,00 $149.536.988.583,00 103,9%

*El indicador % de Recaudo/PBC muestra el porcentaje de recaudo del presupuesto vigente que para el mes de noviembre de 2024 fue superior al recaudo proyectado en un 3,9% con lo
que se logro la liberacion de la apropiacion bloqueada para la Instancia de Decision y con ello la financiacion 100% del presupuesto.

**El Plan Bienal de Caja — PBC es la _proyeccion de lo que Ise espera re]gibir de recaudo para Ia] ir},stanci,a f_reméf a\ la proyeccion del indicativo del Valor Presupuesto. El indicador Financiacion
de Presupuesto nos muestra que la instancia cuenta con el recaudo suficiente para garantizar la financiacion de los proyectos aprobados

Fuente: Elaboracién a partir de la actualizacion del SPG / Se anota que el ultimo reporte publicado por Min Hacienda para el control de caja corresponde al mes de noviembre de 2024y
fue publicado el 20 de diciembre del afo 2025 https://www.minhacienda.gov.co/sgr/disponibilidad-de-
caja?p p id=com liferay document library web portlet DLPortlet INSTANCE fgdc&p p lifecycle=0&p p state=normal&p p mode=view



https://www.minhacienda.gov.co/sgr/disponibilidad-de-caja?p_p_id=com_liferay_document_library_web_portlet_DLPortlet_INSTANCE_fgdc&p_p_lifecycle=0&p_p_state=normal&p_p_mode=view
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5. PRESENTACION DE LOS

PROYECTOS DE INVERSION QUE
CUMPLEN CON LOS REQUISITOS DEL
SGR PARA PRIORIZAR, APROBAR Y
DESIGNAR ENTIDAD EJECUTORA




CONSTRUCC!()N DE OBRAS PARA EL CONTROL Y MITIGACION DE LA EROSION Y DEL NIVEL DE a
INUNDACION DEL MARGEN IZQUIERDO DEL RIO MAGDALENA FASE Il, ENTRE LA PLAZA DE CORMAGDALENA
BOLIVAR Y LA CARRERA 2A EN EL MUNICIPIO DE MAGANGUE, DEPARTAMENTO DE BOLIVAR
BPIN 20242401060019

Valor Total: S 15.993.713.519,00

Valor SGR: $ 15.993.713.519,00
Tiempo de ejecucion: 12 meses fisico y financiero.
Fase: lll (Factibilidad)

Sector: Transporte

No. de Revisiones: 3

Primera Rev: 8/11/2024
Segunda Rev: 24/12/2024
Tercera Rev: 23/01/2025

Viabilidad: Concepto integrado de viabilidad y Técnico Unico
Sectorial del Min. Transporte de fecha 23 de
enero de 2025 cargada en SUIFP el 5 de febrero
de 2025

RESUMEN DEL PROYECTO: El proyecto CONSTRUCCION DE OBRAS PARA EL
CONTROL Y MITIGACION DE LA EROSION Y DEL NIVEL DE INUNDACION DEL
MARGEN IZQUIERDO DEL RIO MAGDALENA - FASE Il en Magangué es una
iniciativa clave para la proteccion y desarrollo urbano de la ciudad. Abarca 165
metros lineales y 6,095 m2 de intervencion, incluyendo 2,145 m? de tablestacado
Fuente: Documento Técnico del proyecto para mitigar la erosion y contener las inundaciones. Ademas de su funcion de
proteccion, esta obra sienta las bases para el crecimiento turistico y urbanistico
del municipio, permitiendo a los Maganguelenos disfrutar y aprovechar al
maximo su conexion con el Rio Magdalena, la principal arteria fluvial del pais




CONSTRUCCION DE OBRAS PARA CONTROL DE INUNDACION EN EL MUNICIPIO DE SANTA ANA OMﬁ%ANA
DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA

BPIN 20242401060020

Valor Total: $29.760.475.909,00
S Valor SGR: S 29.760.475.909,00
Tiempo de ejecucion: 14 meses fisico y financiero.
Fase: lll (Factibilidad)

Sector: Transporte
No. de Revisiones: 4
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Primera Rev: 11/12/2024
Segunda Rev: 18/12/2024
Tercera Rev: 31/01/2025
Cuarta Rev: 17/02/2025
Viabilidad: Concepto integrado de viabilidad y Técnico Unico
Sectorial del Min. Transporte de fecha 28 de
R Ui . febrero de 2025 cargada en SUIFP el 28 de
=i A i el ﬁroye'cio fe b rero d e 2 O 2 5

RESUMEN DEL PROYECTO: El proyecto tiene una intervencion de 1001 metros lineales. Dentro del alcance de las
obras presentadas se tiene un relleno con material térreo a lo largo de los 1001 metros, con una franja promedio de 15
metros de ancho en los primero 740 metros y corona de 4 metros en el tramo comprendido entre la sabscisa KO+740
hasta K1+001, el cual se construira hasta una cota de nivel que garantice el no sobre paso durante la creciente del
afluente (18.70 m.s.n.m.), taludes con relacion 1V:1H; asimismo para mitigar los efectos erosivos del caudal y de la
escorrentia superficial que genera surcos en los taludes de los terraplenes, se protegera dicha superficie con un
flexocreto o similar.
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6. PROPOSICIONES Y VARIOS
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INSTANCIA DE DECISION

INSTANCIA DE DECISION DE MUNICIPIOS RIBERENOS DEL RiO GRANDE DE LA

MAGDALENA 'Y CANAL DEL DIQUE - CORMAGDALENA

A continuacién, se presenta el sentido del voto por parte del Doctor Robinson Fernandez Astorga,
Alcalde del municipio de Pitalito (Huila), elegido como vocero lider por parte de las Alcaldias para
la toma de decisiones de la Instancia de decisiéon de municipios Riberefios del Rio Grande de la
Magdalena y Canal del Dique, en la sesion de modalidad no presencial realizada el dia 12 de

marzo de 2025.

1. Presentacion de los siguientes proyectos que cumplen con los requisitos del Sistema

General de Regalias para priorizar, aprobar y designar entidad ejecutora:

APROBACION
(positivo o negativo)

“CONSTRUCCION DE OBRAS PARA
CONTROL DE INUNDACION EN EL
MUNICIPIO DE SANTA ANA
DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA”

MUNICIPIO DE SANTA ANA
DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA”

POSITIVO
BPIN 20242401060020
PRIORIZACION
“CONSTRUCCION DE OBRAS PARA
CONTROL DE INUNDACION EN EL
MUNICIPIO DE  SANTA  ANA
DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA”
BPIN 20242401060020 POSITIVO
APROBACION
““CONSTRUCCION DE OBRAS PARA
CONTROL DE INUNDACION EN EL POSITIVO




INSTANCIA DE DECISION

BPIN 20242401060020

DESIGNANDO AL EJECUTOR:
SERVICIOS INTEGRALES DEL ESTADO
SIIESS

APROBACION
(positivo o negativo)

“CONSTRUCCION DE OBRAS PARA EL
CONTROL Y MITIGACION DE LA EROSION
Y DEL NIVEL DE INUNDACION DEL
MARGEN IZQUIERDO DEL RIO
MAGDALENA FASE Il ENTRE LA PLAZA
DE BOLIVAR Y LA CARRERA 2A EN EL
MUNICIPIO DE MAGANGUE
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR”

BPIN 20242401060019

PRIORIZACION

POSITIVO

“CONSTRUCCION DE OBRAS PARA EL
CONTROL Y MITIGACION DE LA EROSION
Y DEL NIVEL DE INUNDACION DEL
MARGEN IZQUIERDO DEL RIO
MAGDALENA FASE Il ENTRE LA PLAZA
DE BOLIVAR Y LA CARRERA 2A EN EL
MUNICIPIO DE MAGANGUE
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR”

BPIN 20242401060019

APROBACION

POSITIVO

“CONSTRUCCION DE OBRAS PARA EL
CONTROL Y MITIGACION DE LA EROSION
Y DEL NIVEL DE INUNDACION DEL
MARGEN IZQUIERDO DEL RIO
MAGDALENA FASE Il ENTRE LA PLAZA

POSITIVO




INSTANCIA DE DECISION

DE BOLIVAR Y LA CARRERA 2A EN EL
MUNICIPIO DE MAGANGUE
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR”

BPIN 20242401060019

DESIGNANDO AL EJECUTOR:
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR

ROBINSON FERNANDEZ ASTORGA
Alcalde de Hatillo de Loba (Bolivar)



INSTANCIA DE DECISION

INSTANCIA DE DECISION DE MUNICIPIOS RIBERENOS DEL RiO GRANDE DE LA

MAGDALENA 'Y CANAL DEL DIQUE - CORMAGDALENA

A continuacion, se presenta el sentido del voto por parte de la Dra. Melissa Johanna Gémez
Fernandez, Delegada por la Gobernadora del Cesar mediante Acto de Delegacién del 11 de
marzo de 2025, elegida como vocera lider por parte de las Gobernaciones para la toma de
decisiones de la Instancia de decision de municipios Riberefios del Rio Grande de la Magdalena
y Canal del Dique, en la sesiéon de modalidad no presencial realizada el dia 12 de marzo de 2025.

1. Presentacion de los siguientes proyectos que cumplen con los requisitos del Sistema

General de Regalias para priorizar, aprobar y designar entidad ejecutora:

APROBACION
(positivo o negativo)

“CONSTRUCCION DE OBRAS PARA
CONTROL DE INUNDACION EN EL
MUNICIPIO DE SANTA ANA
DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA”

MUNICIPIO DE SANTA ANA
DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA”

POSITIVO
BPIN 20242401060020
PRIORIZACION
“CONSTRUCCION DE OBRAS PARA
CONTROL DE INUNDACION EN EL
MUNICIPIO DE SANTA ANA
DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA”
BPIN 20242401060020 POSITIVO
APROBACION
““CONSTRUCCION DE OBRAS PARA
CONTROL DE INUNDACION EN EL POSITIVO
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BPIN 20242401060020

DESIGNANDO AL EJECUTOR:
SERVICIOS INTEGRALES DEL ESTADO
SIIESS

APROBACION
(positivo o negativo)

“CONSTRUCCION DE OBRAS PARA EL
CONTROL Y MITIGACION DE LA EROSION
Y DEL NIVEL DE INUNDACION DEL
MARGEN IZQUIERDO DEL RIO
MAGDALENA FASE Il ENTRE LA PLAZA
DE BOLIVAR Y LA CARRERA 2A EN EL
MUNICIPIO DE MAGANGUE
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR”

BPIN 20242401060019

PRIORIZACION

POSITIVO

“CONSTRUCCION DE OBRAS PARA EL
CONTROL Y MITIGACION DE LA EROSION
Y DEL NIVEL DE INUNDACION DEL
MARGEN IZQUIERDO DEL RIO
MAGDALENA FASE Il ENTRE LA PLAZA
DE BOLIVAR Y LA CARRERA 2A EN EL
MUNICIPIO DE MAGANGUE
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR”

BPIN 20242401060019

APROBACION

POSITIVO

“CONSTRUCCION DE OBRAS PARA EL
CONTROL Y MITIGACION DE LA EROSION
Y DEL NIVEL DE INUNDACION DEL
MARGEN IZQUIERDO DEL RIO
MAGDALENA FASE Il ENTRE LA PLAZA

POSITIVO
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DE BOLIVAR Y LA CARRERA 2A EN EL
MUNICIPIO DE MAGANGUE
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR”

BPIN 20242401060019

DESIGNANDO AL EJECUTOR:
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR

Firma
MELISSA JOHANNA GOMEZ FERNANDEZ
C.C. 39.462.274
Delegada del Departamento del Cesar
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INSTANCIA DE DECISION DE MUNICIPIOS RIBERENOS DEL RiO GRANDE DE LA

MAGDALENA 'Y CANAL DEL DIQUE - CORMAGDALENA

A continuacion, se presenta el sentido del voto del Doctor Alvaro José Redondo Castillo por parte
de Cormagdalena, como Presidente de la Instancia de Decisién de municipios Riberefios del Rio
Grande de la Magdalena y Canal del Dique, en la sesién no presencial realizada el dia 12 de

marzo de 2025.

1. Presentacion de los siguientes proyectos que cumplen con los requisitos del Sistema

General de Regalias para priorizar, aprobar y designar entidad ejecutora:

APROBACION
(positivo o negativo)

“CONSTRUCCION DE OBRAS PARA
CONTROL DE INUNDACION EN EL
MUNICIPIO DE SANTA ANA
DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA”

CONTROL DE INUNDACION EN EL

POSITIVO
BPIN 20242401060020
PRIORIZACION
“CONSTRUCCION DE OBRAS PARA
CONTROL DE INUNDACION EN EL
MUNICIPIO DE SANTA ANA
DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA”
BPIN 20242401060020 POSITIVO
APROBACION
«“CONSTRUCCION DE OBRAS PARA POSITIVO
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MUNICIPIO DE SANTA ANA
DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA”

BPIN 20242401060020

DESIGNANDO AL EJECUTOR:

SERVICIOS INTEGRALES DEL ESTADO
SIIESS

APROBACION
(positivo o negativo)

“CONSTRUCCION DE OBRAS PARA EL
CONTROL Y MITIGACION DE LA EROSION
Y DEL NIVEL DE INUNDACION DEL
MARGEN IZQUIERDO DEL RIO
MAGDALENA FASE Il ENTRE LA PLAZA
DE BOLIVAR Y LA CARRERA 2A EN EL
MUNICIPIO DE MAGANGUE
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR”

BPIN 20242401060019

PRIORIZACION

POSITIVO

“CONSTRUCCION DE OBRAS PARA EL
CONTROL Y MITIGACION DE LA EROSION
Y DEL NIVEL DE INUNDACION DEL
MARGEN IZQUIERDO DEL RIO
MAGDALENA FASE Il ENTRE LA PLAZA
DE BOLIVAR Y LA CARRERA 2A EN EL
MUNICIPIO DE MAGANGUE
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR”

BPIN 20242401060019

APROBACION

POSITIVO

“CONSTRUCCION DE OBRAS PARA EL
CONTROL Y MITIGACION DE LA EROSION
Y DEL NIVEL DE INUNDACION DEL

POSITIVO
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MARGEN IZQUIERDO DEL RIO
MAGDALENA FASE Il ENTRE LA PLAZA
DE BOLIVAR Y LA CARRERA 2A EN EL
MUNICIPIO DE MAGANGUE
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR”

BPIN 20242401060019

DESIGNANDO AL EJECUTOR:
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR

Firmado
@ PR digitalmente por
— ALVARO JOSE

REDONDO CASTILLO

i _Firma
ALVARO JOSE REDONDO CASTILLO
C.C. 8.644.691
Director Ejecutivo de Cormagdalena
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INSTANCIA DE DECISION DE MUNICIPIOS RIBERENOS DEL RiO GRANDE DE LA MAGDALENA Y CANAL DEL DIQUE -
CORMAGDALENA

A continuacion, se presenta el sentido del voto del ingeniero Khadir Kairuz por parte del Departamento Nacional de Planeacion,
delegado mediante resolucion nimero 0829 del 22 de marzo de 2022 del DNP para la toma de decisiones de la Instancia de decision
de municipios Riberefios del Rio Grande de la Magdalena y Canal del Dique, en la sesion no presencial realizada el dia 12 de marzo
de 2025.

1. Presentacion de los siguientes proyectos que cumplen con los requisitos del Sistema General de Regalias para priorizar,
aprobar y designar entidad ejecutora:

APROBACION
(positivo 0 negativo)

NEGATIVO

“CONSTRUCCION DE OBRAS PARA CONTROL
DE INUNDACION EN EL MUNICIPIO DE SANTA
ANA DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA”

No se aprueba la priorizacion del proyecto denominado “CONSTRUCCION DE OBRAS PARA
CONTROL DE INUNDACION EN EL MUNICIPIO DE SANTA ANA DEPARTAMENTO DEL
MAGDALENA”, con cédigo BPIN 20242401060020, en el marco de las funciones establecidas en el
Articulo 1.2.11.1.1. Decreto 1821 de 2020 adicionado por el Decreto 1142 de 2021y el literal B del articulo

BPIN 20242401060020 4. Funciones de la Instancia de decision de Cormagdalena, del reglamento de la Instancia.

PRIORIZACION ) . L .
Lo anterior teniendo en cuenta que, de acuerdo con la revisidn técnica realizada al proyecto, se cuenta

con observaciones segun los requisitos de las orientaciones transitorias y los Acuerdos del SGR, tal
como se detalla en el apartado siguiente sobre la aprobacion.
NEGATIVO

“CONSTRUCC[ON DE OBRAS PARA CONTROL
DE INUNDACION EN EL MUNICIPIO DE SANTA

ANA DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA” No se aprueba el proyecto denominado “CONSTRUCCION DE OBRAS PARA CONTROL DE

INUNDACION EN EL MUNICIPIO DE SANTA ANA DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA”, con cédigo
BPIN 20242401060020, en el marco de las funciones establecidas en el Articulo 1.2.11.1.1. Decreto 1821
de 2020 adicionado por el Decreto 1142 de 2021 y el literal B del articulo 4. Funciones de la Instancia de
decision de Cormagdalena, del reglamento de la Instancia.

BPIN 20242401060020

APROBACION . . o .
Lo anterior teniendo en cuenta que, de acuerdo con la revision técnica realizada al proyecto por la

Asistencia Técnica del Sistema General de Regalias, se cuenta con observaciones segln los requisitos
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del SGR, tal como se detalla a continuacion:
En relacion con el componente metodolégico
Respecto a la MGA:

1. Descripcién de la situacién existente con respecto al problema: La descripcion incluida no aporta el
contexto completo del problema. No es clara la afectacion que puede tener la existencia de un muro rio
abajo ni si existe algun tipo de infraestructura actual para atender el problema.

2. Magnitud actual del problema - indicadores de referencia: No es claro si la magnitud incluida hace
referencia al total del &rea en riesgo en el municipio, o0 en el caso urbano o es un tramo especifico.

3. Causas que generan el problema: La causa directa incluye mas de una situacién negativa, asi mismo
se identifica como problema el “Deficiente mantenimiento e intervencion a la infraestructura existente” y
“Construccion sin consideraciones técnicas”, por lo que no es claro, segun la descripcién de la situacion
existente si existe o no infraestructura actual.

4. Poblacion afectada: No es claro si las 26.708 personas viven en el punto exacto que marcan las
coordenadas.

5. Poblacién Objetivo: No es claro si las 26.708 personas viven en el punto exacto que marcan las
coordenadas.

6. Caracteristicas demograficas de la poblacién objetivo: No se incluye informacion por género, la cual
es complementaria a los grupos de edad.

7. Objetivo general: El objetivo planteado no atiende de manera completa el problema planteado, ya que
este segundo no se construyo en relacién con el riesgo de inundacién que pueda ser mitigado, sino al
desbordamiento como fenémeno.

8. Relaciones entre las causas y objetivos: El objetivo especifico “Construir obras para el control y
prevencion de inundacion en el Municipio de Santa Ana del Departamento de Magdalena” no es acorde
con la causa directa identificada, ya que no menciona obras para el control y prevencién, sino
infraestructura deficiente.

9. El objetivo especifico “Realizar mantenimiento y nuevas intervenciones a la infraestructura existente”
plantea un alcance no financiable con recursos del SGR.

10. No es claro el alcance del objetivo especifico “Construir con consideraciones técnicas”

11. Estudio de necesidades: No se debe incluir el alcance del proyecto dentro de la demanda del estudio.
En este campo se incluye la proyeccion de la situacion existente.

12. No es claro si existe infraestructura actual.

13. Analisis técnico de la alternativa: No esta descrito en su totalidad general el alcance técnico de la
alternativa. Por su parte se incluye informacion relacionada con la justificacion de los beneficios que no
hacen parte de este elemento.

14. Cadena de valor: Revisar las observaciones al presupuesto para ajustar en la cadena de valor. Esta
informacién debe coincidir con los soportes técnicos del proyecto.
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15. Analisis de riesgos de la alternativa: No es claro como elaborar un presupuesto que considere los
precios de la region mitiga el riesgo de carencia de los insumos o incremento de costos.

16. Ingresos y beneficios: La informacion que relaciona el documento técnico con la identificacion de
beneficios en la MGA no guarda relacion directa.

Con respecto a los requisitos fase lll:

17. Planteamiento del problema: Ajustar segun las observaciones a la MGA. No es clara la afectacion
que puede tener la existencia de un muro rio abajo ni si existe algun tipo de infraestructura actual para
atender el problema.

18. Antecedentes: No se identificaron con claridad experiencias previas de la problemética. Se relacionan
articulo de noticias, pero no es claro si hacen referencia al municipio de Santa Ana o a la region de
influencia del rio Magdalena.

19. Justificacién: Revisar las observaciones a la MGA respecto al estudio de necesidades. No es preciso
incluir el alcance del proyecto dentro de la oferta y la demanda no deberia pasar a 0 ya que la necesidad
de proteccién se debe mantener.

20. Se recomienda revisar la vigencia de la normatividad citada, ya que la Ley 1530 de 2021 fue derogada
por la actual Ley 2056 de 2020.

21. Objetivos —tanto general como especificos: El objetivo general planteado no atiende de manera
completa el problema planteado, ya que este segundo no se construyd en relacion con el riesgo de
inundacion que pueda ser mitigado, sino al desbordamiento como fenémeno.

22. El objetivo especifico “Construir obras para el control y prevencion de inundacion en el Municipio de
Santa Ana del Departamento de Magdalena” no es acorde con la causa directa identificada, ya que no
menciona obras para el control y prevencion, sino infraestructura deficiente.

23. Descripcion de la alternativa seleccionada: La descripcion de la alternativa no incluye el detalle de la
infraestructura a construir, en especial sus especificaciones, detalles y obras complementarias. La
descripcién no es suficiente para identificar con claridad el producto a entregar.

24. Disponibilidad servicios publicos: No es claro si la infraestructura a entregar requiere servicios
publicos para su funcionamiento. Se certifica disponibilidad de las redes.

25. Certificado CORMAGDALENA — Plan de accion: El nombre del proyecto relacionado con coincide
con el del proyecto presentado.

26. Licencias o permisos: dentro de la documentacion presentada se certificado que se requieren los
permisos de aprovechamiento forestal y ocupacién del cauce; Sin embargo, estas actividades no estan
incluidas en el presupuesto ni en el cronograma del proyecto.

En relacién con el componente presupuestal

27. Se evidencia una inconsistencia entre lo presupuesto y los planos de disefio. El disefio inicial
contemplaba un pilotaje adicional al jarillén propuesto, pero este elemento no se encuentra reflejado ni
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en las cantidades ni en el presupuesto del proyecto.
Con respecto al AlU:

28. No es claro por qué se requieren seis (6) celadores durante la ejecucion del proyecto.

29. Se evidencia personal devengando menos del salario minimo mensual legal vigente: Almacenista,
secretaria, ayudante oficios varios, celador.

30. No es claro cudl es el alcance del "Ayudante oficios varios".

31. No se encontraron cotizaciones para la "Embarcacion fluvial” incluida, se evidencia un costo elevado
para este item ($132.000.000), y adicionalmente no es claro para qué se implementard, ni cuales son
sus caracteristicas técnicas.

32. No es clara la necesidad del alquiler de una motocicleta.

33. La dotacion del personal esta incluida en los costos de administracion del proyecto, cuando debe
incluirse dentro del célculo del factor prestacional.

Con respecto al factor prestacional:

34. Dentro del célculo se esté incluyendo la dotacion del personal, por lo que se puede estar incurriendo
en una duplicacion de costos frente a lo presentando en el AlU.

35. El porcentaje de ARL presentado (2,96%) no es coherente con lo establecido por ley (6,96%).

36. El porcentaje de parafiscales (8%) no esta desglosado y no corresponde con lo establecido por ley.

Sobre los APU’s

37. Se evidencia que la distancia de acarreo de materiales impacta directamente y de manera
considerable el valor del proyecto, representando aproximadamente un 50% del costo directo total
relacionado. Se sugiere identificar fuentes de material mas cercanas a la zona de estudio que permitan
optimizar dichos costos.

38. No es claro por qué personal esta conformada la comisidn topogréfica incluida.

39. No es claro por qué se incluyen cuatro (4) inspectores, mientras que en el AlU se contemplan dos.
40. Se considera elevada la dedicacion de los especialistas incluidos, mas aiin comparada con la incluida
para el personal del AlU (75% vs. 10%).

41. El costo de alquiler de la motocicleta es diferente al del AlU, e igualmente no es clara la necesidad
del alquiler de este vehiculo.

42. Se considera muy elevado el costo contemplado para viaticos ($108.000.000), no es claro por qué
se calculan 100 dias para 4 especialistas, e igualmente en el personal desglosado solo se evidencian 2
especialistas.
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Sobre el factor multiplicador:

43. No se esta incluyendo un desglose de factor multiplicador para personal que devenga menos de 2
SMMLV y més de 2 SMMLV.

44. El porcentaje de ARL presentado (2,96%) no es coherente con lo establecido por ley (6,96%).

45, El porcentaje de parafiscales (8%) no esta desglosado y no corresponde con lo establecido por ley.
46. No se recomienda incluir “Descanso Dominical Remunerado”.

47. Pdlizas: el porcentaje total de polizas (2,43%) se considera elevado toda vez que estas generalmente
no superan el 1%.

Sobre el PMA:

48. Los items relacionados con costos se evidencian con valores globales, lo cual se recomienda no
implementar en proyectos financiados con recursos de regalias.

Sobre el PMT:

49. No es clara la necesidad de un ingeniero civil adicional para la implementacion del PMT, y en el
documento soporte del componente tampoco se evidencia una justificacion.

50. No es claro el alcance del item “Elaboracion de documento y gestion del permiso PMT” y tampoco
se menciona este en el documento técnico de soporte del componente.

En relacién con el componente técnico
Sobre el informe hidroldgico e hidraulico:

51. No es claro por qué se disefian las obras con un periodo de retorno de 50 afios (18.11msnm), toda
vez que generalmente las obras propuestas en el proyecto se calculan con un periodo de 100 afios
(18.60msnm). Adicionalmente para la cota de disefio se recomienda incluir un margen adicional de
seguridad que, para este caso mencionando lo anterior, podria llegar hasta la cota 19msnm o0 mas,
mientras que el disefio implementado se definié en 18.20msnm.

52. Andlisis de socavacion: Se evidencia solo el resultado de una seccidn en la cual no es claro por qué
el perfil de socavacion es menos profundo que el existente, se estaria presentando un efecto adverso en
la zona de estudio; sin embargo, posteriormente con otros métodos afirman que el perfil de socavacion
llega hasta los 3,70 metros. Esta socavacién no se evidencia reflejada en los planos de disefio ni tampoco
es claro si el disefio y la implantacion de las obras propuestas contemplaron dicho nivel con el fin de
evitar posibles problemas posteriores en las estructuras.

53. No se evidencia un andlisis de riesgo hidraulico con la evaluacion del comportamiento y/o modelacién
del rio aguas arriba y aguas abajo del sector donde se plantea realizar las obras de proteccion, esto con
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el fin de evaluar las condiciones y el impacto que se pueden presentar en estas zonas teniendo en cuenta
que en épocas criticas donde hay aumento de los niveles de agua ya no afectaran la zona intervenida,
pero el problema se puede trasladar a otros sectores.

54. El profesional responsable del componente es un ingeniero especialista en pavimentos y geotecnia
vial, por lo que no es claro si tiene la experiencia especifica correspondiente para asumir la
responsabilidad de este componente técnico.

Con respecto al informe de suelos — geotecnia:

55. Los andlisis realizados fueron con una cota de disefio (18,70m) diferente a la definida en el informe
hidrolégico — hidraulico y los planos de disefio (18,20m), por lo que se evidencia una inconsistencia en
la informacién que afectaria directamente el disefio final del proyecto.

56. No es claro cédmo se definieron los anchos de la corona en los tramos a intervenir, y tampoco se
encuentra debidamente justificada la necesidad de construir un dique de esta magnitud para proteccion
de la margen (15 metros de ancho de corona), mientras que en el segundo tramo la funcionalidad de la
estructura no se ve comprometida con un ancho de 4 metros.

Con respecto a los planos de disefio:

57. Se evidencian dos versiones de las obras a construir en la zona de estudio, una consiste en la
construccién de un dique con su proteccion, y la otra version incluye el mismo dique mas la instalacion
de un pilotaje en la zona inferior de la estructura, aparentemente para la proteccion frente a los efectos
de socavacion evidenciados en la zona de estudio. La obra presupuestada es la primera, por lo que no
es claro por qué se removié dicha estructura complementaria, ni tampoco es claro si la falta de esta
puede afectar en algin momento la integridad del dique a construir.

““CONSTRUCCION DE OBRAS PARA CONTROL
DE INUNDACION EN EL MUNICIPIO DE SANTA
ANA DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA”

BPIN 20242401060020

DESIGNANDO AL EJECUTOR:
SERVICIOS INTEGRALES DEL ESTADO SIIESS

NEGATIVO

No se aprueba la propuesta presentada de designar como entidad ejecutora del proyecto denominado
CONSTRUCCION DE OBRAS PARA CONTROL DE INUNDACION EN EL MUNICIPIO DE SANTA ANA
DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA”, con codigo BPIN 20242401060020, a Servicios Integrales del
Estado - SIIESS, en el marco de las funciones establecidas en el Articulo 1.2.11.1.1. Decreto 1821 de
2020 adicionado por el Decreto 1142 de 2021 y el literal B del articulo 4. Funciones de la Instancia de
decision de Cormagdalena, del reglamento de la Instancia.
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APROBACION
(positivo 0 negativo)

“CONSTRUCCION DE OBRAS PARA EL
CONTROL Y MITIGACION DE LA EROSION Y DEL
NIVEL DE INUNDACION DEL MARGEN
IZQUIERDO DEL RIO MAGDALENA FASE I
ENTRE LA PLAZA DE BOLIVAR Y LA CARRERA
2A EN EL MUNICIPIO DE MAGANGUE
DEPARTAMENTO DE BOLiVAR”

BPIN 20242401060019

PRIORIZACION

NEGATIVO

No se aprueba la priorizacion del proyecto denominado “CONSTRUCCION DE OBRAS PARA EL
CONTROL Y MITIGACION DE LA EROSION Y DEL NIVEL DE INUNDACION DEL MARGEN
IZQUIERDO DEL RIO MAGDALENA FASE Il ENTRE LA PLAZA DE BOLIVAR Y LA CARRERA 2A EN
EL MUNICIPIO DE MAGANGUE DEPARTAMENTO DE BOLIVAR”, con codigo BPIN 20242401060019,
en el marco de las funciones establecidas en el Articulo 1.2.11.1.1. Decreto 1821 de 2020 adicionado
por el Decreto 1142 de 2021 y el literal B del articulo 4. Funciones de la Instancia de decisién de
Cormagdalena, del reglamento de la Instancia.

Lo anterior teniendo en cuenta que, de acuerdo con la revision técnica realizada al proyecto, se cuenta
con observaciones segun los requisitos de las orientaciones transitorias y los Acuerdos del SGR, tal
como se detalla en el apartado siguiente sobre la aprobacién.

“CONSTRUCCION DE OBRAS PARA EL
CONTROL Y MITIGACION DE LA EROSION Y DEL
NIVEL DE INUNDACION DEL MARGEN
IZQUIERDO DEL RIO MAGDALENA FASE I
ENTRE LA PLAZA DE BOLIVAR Y LA CARRERA
2A° EN EL MUNICIPIO DE MAGANGUE
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR”

BPIN 20242401060019

APROBACION

NEGATIVO

No se aprueba el proyecto denominado “CONSTRUCCION DE OBRAS PARA EL CONTROL Y
MITIGACION DE LA EROSION Y DEL NIVEL DE INUNDACION DEL MARGEN IZQUIERDO DEL RIO
MAGDALENA FASE Il ENTRE LA PLAZA DE BOLIVAR Y LA CARRERA 2A EN EL MUNICIPIO DE
MAGANGUE DEPARTAMENTO DE BOLIVAR”, con codigo BPIN 20242401060019, en el marco de las
funciones establecidas en el Articulo 1.2.11.1.1. Decreto 1821 de 2020 adicionado por el Decreto 1142
de 2021 vy el literal B del articulo 4. Funciones de la Instancia de decision de Cormagdalena, del
reglamento de la Instancia.

Lo anterior teniendo en cuenta que, de acuerdo con la revision técnica realizada al proyecto por la
Asistencia Técnica del Sistema General de Regalias, se cuenta con observaciones segun los requisitos
del SGR, tal como se detalla a continuacion:

En relacién con el componente metodoldgico

1. Con respecto a los certificados de precios unitarios y de no financiacion se recomienda actualizar el
certificado a 2025.

2. Documento de estudios y disefios: Se recomienda actualizar la certificaciéon de acuerdo con los
lineamientos del documento “Orientaciones Transitorias para la Gestion de Proyectos de Inversién”
publicados por el DNP, en cumplimiento del paragrafo transitorio del articulo 1.2.1.2.8 del Decreto Unico
Reglamentario del Sistema General de Regalias 1821 del 2020. La misma, debe contener que “Que los
documentos, estudios, disefios y planos originales del proyecto de inversion (Nombre del proyecto)
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mencionados a continuacion se encuentran debidamente firmados, con las matriculas profesionales de
los profesionales competentes y reposan en la sede de la Secretaria de Planeacion”.

3. Documento técnico: La poblacion del documento técnico no es coherente con la de la MGA_Web

4. Se recomienda que el documento técnico sea coherente con la MGA_Web

5. Se recomienda mantener la estructura, segun lineamiento del documento técnico segun la guia de
orientaciones.

6. Certificado uso publico: Se recomienda que se verifique la normatividad vigente: LEY 2140 DE 2021
"POR LA CUAL SE MODIFICA EL ARTICULO 48 DE LA LEY 1551 DE 2012 Y SE DICTAN OTRAS
DISPOSICIONES" ARTICULO 3°.

7. Se recomienda actualizar el formato de la matriz de riesgos

En relacién con el componente presupuestal
Sobre los APU’s

8. Desmonte y Limpieza: La distancia de acarreo de material obtenido de la actividad es diferente a la
definida en el Transporte de materiales provenientes de la excavacion (20km vs 14km), por lo que no es
claro si el sitio de disposicién del material es diferente, y para el localizado a 20Km no se encontro el
respectivo soporte (certificado).

9. La tarifa aplicada para el transporte de materiales es superior al promedio utilizado en la region, lo cual
afecta directamente los costos de los items y el presupuesto general del proyecto.

Sobre la AlU:

10. No se encontraron desgloses de los factores prestacionales aplicados al personal propuesto.

11. El topdgrafo tiene un salario menor a 2 SMMLYV sin embargo se le aplica un factor prestacional para
personal con salario mayor a 2 SMMLYV, por lo que se evidencia inconsistencias en la informacion.

12. El proyecto se va a desarrollar en el casco urbano del municipio, por lo que no es clara la necesidad
de incluir el alquiler de una camioneta.

13. No es claro por qué se requieren ensayos de CBR teniendo en cuenta el alcance del proyecto y sus
obras de proteccion.

14. No es claro como se defini6 la cantidad de ensayos indicada para aquellos que tienen 120 y 240
unidades.

15. No es claro cual es el alcance del ensayo “Contenido de sales solubles” para el presente proyecto.
16. En el desglose realizado, el valor final es de $195.360.000,00, sin embargo, en el presupuesto de
interventoria se presenta un valor de $104.192.000,00, por lo que se evidencia inconsistencias en la
informacion.

17. Los “equipos de topografia (Incluye estacion, transito, nivel, ecosonda y elementos complementarios)
se estan contemplando por un valor mensual pero solo por un mes para un tiempo de ejecucion del
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proyecto de 8 meses, no es claro por qué solo se incluye por un mes.
Con respecto a las memorias de cantidades:

18. Terraplén: Los célculos para definir el volumen de estos items deben apoyarse en los levantamientos
topograficos realizados y las proyecciones del material a implementar y los cortes a realizar, sin embargo
se observa que estos calculos se realizaron mediante geometria y promedio entre abscisas, lo cual puede
generar inconsistencias en la etapa de ejecucion del proyecto. Adicional, el calculo realizado entre las
abscisas 0+420 y 0+425 se multiplicé por 10 metros, duplicando el valor del volumen para este tramo.
19. Item 3.2 Pilotes: No es claro cémo se definié una longitud Unica de pilotes (8,7m) mientras que en los
estudios y planos de disefio se evidencian longitudes variables a lo largo del tramo a intervenir (ver
observaciones al componente técnico).

20. Item 3.7 Acero de refuerzo: Las cantidades de acero de refuerzo requerida en las estructuras
propuestas se esta calculando con una relacién frente al volumen de concreto obtenido, mas no con un
despiece detallado definido con el disefio elaborado para el alcance del proyecto.

Sobre el presupuesto de interventoria:

21. El topégrafo tiene un salario menor a 2 SMMLYV sin embargo se le aplica un factor prestacional para
personal con salario mayor a 2 SMMLYV, por lo que se evidencia inconsistencias en la informacion.

22. Ensayos de laboratorio: Se evidencian las mismas condiciones de los ensayos de laboratorio
definidas para el contratista de obra, por lo que aplican las mismas observaciones. Asi mismo, en el
desglose realizado, el valor final es de $105.160.000,00, sin embargo, en el presupuesto de interventoria
se presenta un valor de $ 245.373.333,33, por lo que se evidencia inconsistencias en la informacion.
23. El proyecto se va a desarrollar en el casco urbano del municipio, por lo que no es clara la necesidad
de incluir el alquiler de una camioneta.

Sobre el PAGA:

24. Se evidencian varios items con unidades y valores globales, lo cual se recomienda no implementar
en proyectos financiados con recursos de regalias.

En relacién con el componente técnico

25. Informe de topografia: Aunque en el documento se titula levantamiento topogréfico y batimétrico,
dentro del contenido del informe no se evidencia descripcidn ni registro fotografico de los levantamientos
batimétricos, por lo que no son claros los soportes técnicos de esta actividad.

Sobre el informe hidrolégico e hidraulico:
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26. El abscisado utilizado en el presente informe difiere del utilizado en los demas soportes técnicos del
proyecto y el levantamiento topografico realizado, por lo que la informacién es confusa y no es clara la
modelacion que analiza directamente la zona de estudio a intervenir.

27. Se evidencia un andlisis para el levantamiento de un muro localizado en las abscisas 0+820 y 1+240
(420 metros lineales), mientras que en el levantamiento topogréfico el tramo de intervencion se encuentra
entre las abscisas 0+260 y 0+425 (165 metros lineales).

28. Teniendo en cuenta la observacion realizada en el informe topografico, no es claro qué informacion
de levantamientos se utilizo para la realizacion de las modelaciones hidraulicas en la zona de estudio.

Sobre el informe de suelos — geotecnia

29. Andlisis De estabilidad global: Se evidencia que en las modelaciones realizadas para las diferentes
abscisas relacionadas en las figuras 22 a 25 del documento, el tablestacado varia su longitud entre 14,
15, 19, hasta 24 metros lineales, en el analisis del informe no se establecen las medidas que se requieren
para el tablestacado en diferentes abscisas, y en el informe estructural se realiza el disefio con una
longitud de tablestacado constante de 13 metros lineales, por lo tanto se evidencia inconsistencias en la
informacion en los diferentes soportes técnicos y el disefio final de la estructura.

30. Dentro del documento tampoco es claro como se define las caracteristicas de los pilotes requeridos
(material, didmetro, longitud) ni la longitud de los tensores, se presenta un abaco el cual tiene como
longitud minima del pilote de 8 metros, mientras que en el disefio estructural se definié una longitud de
7 metros.

Sobre el informe estructural:

31. No es claro como se definié una longitud constante del tablestacado de 13 metros lineales, mientras
que en el componente geotécnico se evidencian longitudes variables a lo largo del tramo a intervenir.
32. Dentro del mismo documento se menciona de manera general que el proyecto requiere la
implementacion de un tablestacado de 23 metros, sin embargo, no se encontrd analisis ni modelaciones
para esta estructura.

33. En las modelaciones presentadas se definié una longitud de pilotes de 7 metros lineales, mientras
gue en los planos de disefio se evidencian pilotes de 7 y 10 metros, y las memorias de cantidades se
calcularon con una longitud de 8,7 metros, por lo que se evidencia inconsistencias en los soportes
presentados.

34. No se evidencia un andlisis ni es claro como se definié que la longitud de los tensores a implementar
en la estructura propuesta sea de 20 metros lineales; asi mismo, en las memorias de cantidades del
presupuesto se indica que dicha longitud es de 21 metros, por lo que la informacién presentada no es
coherente.
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“CONSTRUCCION DE OBRAS PARA EL
CONTROL Y MITIGACION DE LA EROSION Y DEL
NIVEL DE INUNDACION DEL MARGEN
IZQUIERDO DEL RIO MAGDALENA FASE I
ENTRE LA PLAZA DE BOLIVAR Y LA CARRERA
2A° EN EL MUNICIPIO DE MAGANGUE
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR”

BPIN 20242401060019

DESIGNANDO AL EJECUTOR:
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR

NEGATIVO

No se aprueba la propuesta presentada de designar como entidad ejecutora del proyecto denominado
“CONSTRUCCION DE OBRAS PARA EL CONTROL Y MITIGACION DE LA EROSION Y DEL NIVEL
DE INUNDACION DEL MARGEN IZQUIERDO DEL RIO MAGDALENA FASE Il ENTRE LA PLAZA DE
BOLIVAR Y LA CARRERA 2A EN EL MUNICIPIO DE MAGANGUE DEPARTAMENTO DE BOLIVAR”,
con codigo BPIN 20242401060019, al departamento de Bolivar, en el marco de las funciones
establecidas en el Articulo 1.2.11.1.1. Decreto 1821 de 2020 adicionado por el Decreto 1142 de 2021y
el literal B del articulo 4. Funciones de la Instancia de decision de Cormagdalena, del reglamento de la
Instancia.
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KHADIR HID KAIRUZ DIAZ

C.1.110.460.667

Subdirector de Infraestructura y Transporte Nacional

Departamento Nacional de Planeacion
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